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ABSTRACT 

Committing Ta’ziri crimes, whether it is the same or different, usually intensifies the punishments and this 

intensification is required in accordance with Article 134 of the Islamic Penal Code (amended in 2020). 

Intensification is optional in the case of multiple crimes of the similar type and it is mandatory in the case 

of multiple crimes of different types. The outcome of this dual policy, regardless of the fact that it has no 

criminological or penal justification, will create a challenge to separation and distinguish these two 

categories of crimes and their punishment. In most of the legal texts, the distinction between these two is 

identified by applying the “unity of criminal elements and punishment” and accordingly, just as the legal 

element of crime and punishment is alike, the multiplicity is of the similar type, and otherwise, it is 

considered different. This approach is not a solution and in practice leads to a lesser punishment for 

committing two or more crimes of the similar type, compared to the case where the multiple acts are 

committed in the form of committing a complete crime and initiating or assisting in it. The logical solution 

is concentrating on “the unity of criminal title”, regardless of the type of behavior and legal punishment. 

Thus, if a person commits similar crimes, that is, crimes which are fundamentally similar and fall under the 

same general heading, whether some of the behaviors are simple or aggravated or the behaviors are different 

despite having a single legal element, the plurality is considered to be of the similar type. In the case of 

concurrent crimes (preliminary or related crimes), it is preferable to deviate from the rules of material 

multiplicity of crimes and determine a single punishment. If the committed behaviors are simultaneously 

subject to the rules of plurality and recidivism, the effective solution is to generalize the rules of spiritual 

plurality and determine and implement the most severe punishment. 
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 پژوهشی -علمی مقاله 

ها  ها، ابهام(؛ چالش1399مجازات اسلامی )اصلاحی نظام تعدد مادیِ جرایم تعزیری در قانون 

  *و راهکارها

 1هادی رستمی

 

 ده ی چک 
مطابق    د، ی تشد   ن ی و ا   شوند ی ها م مجازات   د ی طور معمول موجب تشد مختلف، به   ا ی اعم از آنکه از نوع مشابه باشند    ، ی ر ی تعز   م ی ارتکاب جرا 

  نی ا  امد ی است. پ  ی و در تعدد از نوع مختلف، الزام  ی ار ی (، در تعدد از نوع مشابه، اخت 1399 ی )اصلاح  ی قانون مجازات اسلام  134مادة 

دو دسته از    ن ی ا   ص یو تشخ   ک ی چالش تفک   جاد ی ندارد، موجب ا   ی فرشناخت ی و ک  ی شناخت جرم   ه ی نظر از آنکه توج دوگانه، صرف   است ی س 

  یی دو، با کاربست »وحدت عناصر مجرمانه و مجازات« شناسا   نی ا   ز ی تما  ،ی حقوق   ی ها نوشته   شتر یو مجازات آنها خواهد شد. در ب  م ی جرا 

از نوع    صورت،ن ی ا   ر ی و مجازات آنها همسان باشد، تعدد از نوع مشابه و در غ   می جرا   دهنده ل ی ارکان تشک   کهن ی اساس، هم   نی و بر ا   شود ی م 

نوع، در    ک ی چند فقره جرم از    ا ی که ارتکاب دو    شود ی و در عمل موجب م   ست ی راهگشا ن   کرد، ی رو   ن ی مختلف محسوب خواهد شد. ا 

تمرکر    ، ی داشته باشد. راهکار منطق   ی در آن باشد، مجازات کمتر   نت معاو   ا ی صورت ارتکاب جرم تام و شروع  که تعدد به   ی با حالت   سه ی مقا 

  یعنی مشابه گردد،    م ی اگر شخص مرتکب جرا   ن، ی است. بنابرا   یو مجازات قانون   ی نظر از نوع رفتار ارتکاب بر »وحدت عنوان مجرمانه«، قطع 

  ای مشدد    ا ی از رفتارها ساده باشند    یاز آنکه بعض   م اع   رند، یگ ی قرار م  یعنوان کل  کی   لی به هم و ذ  هی شب  ییلحاظ مبنا که به   ییها جرم 

  ای   ی مقدمات   م ی مقارن )جرا   م ی . در مورد جرا شود ی واحد، گوناگون باشند، تعدد از نوع مشابه محسوب م   ی رغم داشتنِ رکن قانون رفتارها به 

زمان مشمول قواعد تعدد  هم   ، ی ارتکاب   ی مجازات واحد است. چنانچه رفتارها   نیی جرم و تع   ی عدول از قواعد تعدد ماد   حی ترج   زی مرتبط( ن 

 مجازات اشد است.   ی و اجرا   ن یی و تع   ی مقررات تعدد معنو   م ی و تکرار باشند، راهکار مؤثر، تعم

 عنوان مجرمانه.  د، ی تعدد، تکرار، مختلف، مشابه، تشد   واژگان:   د ی کل 

 

  

 

«، ها و راهکارها ها، ابهام (؛ چالش 1399نظام تعدد مادیِ جرایم تعزیری در قانون مجازات اسلامی )اصلاحی  رستمی، هادی، »  مقاله:   ن ی استناد به ا 

  .132- 115، صص: 1404، فروردین 109، شماره  28فصلنامه تحقیقات حقوقی، دوره  
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 مقدمه 

به  جرم  تکرار  و  تشدیدتعدد  عوامل  از  معمول  مجازاتطور  محسوب  کنندة  تعزیری  قانونمی های  و  برای  شوند  گذاران 

آنکه بههای متعدد میبزهکارانی که در عمل مرتکب جرم یا  را تکرار  شوند  رغم داشتن سابقة محکومیت قطعی، جرم 

کنند. تشدید مجازات مرتکبانِ تکرار و  نمایند، سیاست تشدید مجازات را تجویز و گاه قضات را به اجرای آن ملزم میمی

گرایی است که بیشتر با  ویژه نظریة فایدههای پیامدگرا و بهانداز مبانی حقوق کیفری، متأثر از نظریهتعدد جرم، از چشم

در مقابل،    1گردد. هدف مرعوب ساختن بزهکار و درس عبرت دادن به بزهکاران احتمالی و بازدارندگی عمومی، توجیه می

ها را تابعی از شدت و ضعف  گرا )سزاگرا( که به تناسب جرم و مجازات باور دارند، شدت و ضعف مجازاتهای مکافاتنظریه 

دانند.  ویژه تکرار را موجب تشدید مجازات فراتر از حد تناسب معقول نمیدانند و بر این اساس، نظام تعدد و بهجرایم می

های شدیدتر در قبالِ تکرارکنندگان جرایم حمایت در واقع، دغدغة پیشگیری از جرایم در نگاه پیامدگرایان، از مجازات

گذاری کیفری را براساس ورزند و هدفهایی تأکید میآشکارا بر ممنوعیت چنین مجازات گرایان  مکافاتکند؛ حال آنکه  می

   2نمایند. ملاحظات مربوط به »عدالت« و اصل تناسب توجیه می

این سیاست با  عرصة  در  کامیابحال،  پیامدگرایان  کیفری،  قانونگذاری  و  فایدهترند  اهداف  بر  تکیه  با  گرایانه،  گذاران 

گذار ایرانی از همان آغاز، که »قانون مجازات دانند. قانونهای شدیدتر میمرتکبانِ تعدد و تکرار جرم را سزاوار مجازات 

  23تصویب کرد، تا آخرین قانون که با عنوان »قانون کاهش مجازات حبس تعزیری« در    1304ماه  دی  23عمومی« را در  

متضمن    یاکم وفادار مانده است. تعدد مادی جرم، که الاجرا گردید، به سیاست تشدید مجازات بیشلازم  1399اردیبهشت  

  134دی است که در مادة باشد، یکی از موارارتکاب بیش از یک رفتار مجرمانه پیش از صدور حکم محکومیت قطعی می

شده است. برای شمول مقررات تعدد جرم، شرط اصلی، ارتکاب  (، به آن توجه  1399قانون مجازات اسلامی )اصلاحی  

های ارتکابی،  های متعدد )حداقل دو مورد( و عدم صدور حکم محکومیت قطعی است. متفاوت یا مشابه بودن جرم جرم 

های مختلف واقع شده  ها در یک زمان یا زمانعمدی یا غیرعمدی بودن آنها اهمیت ندارد. همچنین، لازم نیست که جرم 

 : است ریز شرحبه مجازات ی اجرا و  نییتع ،یریم تعزیدر تعدد جرا» ة مذکور:ماد   باشند. مطابق

نباشد، فقط    یارتکاب  میهرگاه جرا  -الف  تواند مطابق  یم  دادگاه  صورت،  نیشود و در ایم  نییمجازات تع  کیمختلف 

 . کند دیمختلف ذکرشده، مجازات را تشد  میجراتعدد  یماده که برا نیضوابط مقرر در ا

 از  شتریب  میجرا  آن  از  ک یهر  مجازات  حداقل   نباشد،   جرم  سه  از  شیب  یارتکاب   میجرا  هرگاه  مختلف،  میدر مورد جرا  -ب 

 .است ی قانون مقرر مجازات  حداکثر و حداقل  نیانگیم

 نیا  در.  است  جرم  آن  یقانون  مجازات  حداکثر  ک،یهر  مجازات  باشد،   جرم  سه  از  شیب  مختلف،  یارتکاب  میچنانچه جرا  -پ 

 ...«.   کند نییتع آن چهارمکی تا یقانون مقرر مجازات حداکثر از شتریب را کیهر  مجازات تواند یم دادگاه صورت

ها و محاسبة میانگین و ملاحظات مربوط به تشدید در تعدد مادی، چندان دشوار نیست و آنچه در  نحوة تعیین مجازات 

برانگیز است، نحوة محاسبة مجازات در صورت اجتماع شروع یا معاونت در جرم با جرم اصلی یا ارتکاب  این میان چالش

 
ویخته  آای به دار  گوسفند دزدیده  ک ت: »تو به این دلیل که یفگوسفند گ  متهم به سرقتِ  شخص یک    خطاب بههجدهم    سدةیک قاضی در  .  1
   « نک:.بدزددگوسفند  ت نکندئشخص دیگری جرتا شوی به این خاطر به دار آویخته می  کهشوی، بلمین

Kumari, Krishna. “Role of Theories of Punishment in the Policy of Sentencing”, 2007, Available at: 

http://ssrn.com-956234.  P 14.  
  ،یفریدو فصلنامه پژوهشنامة حقوق ک فر«،یک ه یدر توج محور ده یفا گراییتیو غا گراییفهی»تقابل وظ ، یهاد ،یرستم. برای اطلاع بیشتر، نک:  2

 . 131- 155صص  ،  1395، 2، شماره  7دوره 

http://ssrn.com-956234/
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های ساده و مشدد یک رفتار مجرمانه یا وضعیت جرایم مقارن است که راهکاری در قانون مجازات اسلامی ندارند.  مصداق 

شود که یکی از آنها، جرم تام و دیگری شروع به جرم و سومی  برای مثال، شخصی که مرتکب سه فقره جرم از یک نوع می

نیز معاونت در همان جرم است، آیا تابع مقررات تعدد از نوع مشابه است یا تعدد از نوع مختلف؟ در واقع، فردی که متهم  

گیرد؟  د قرار میبه سه اتهام کلاهبرداری، شروع به کلاهبرداری و معاونت در کلاهبرداری است، در شمول کدام نوع تعد

ه سرقت از نوع ساده افزون بر این، ارتکاب مصادیق مشدد و سادة یک جرم، مانند آنکه شخصی در عمل مرتکب چند فقر

شود یا نوع مشابه؟ همین مشکل، در خصوص جرایم مقارن،  گردد، تعدد مادی از نوع مختلف محسوب میو مشدد می

مانند جرمی که لازمه یا مقدمة جرم دیگری باشد، نظیر استفاده از سند مجعول و کلاهبرداری، نیز صادق است. چالش  

دیگر، تداخل مقررات تعدد و تکرار جرم است، مانند آنکه شخصی پس از صدور حکم محکومیت قطعی، مرتکب دو یا  

سو، با قواعد تکرار، قابل مجازات است و از سوی دیگر، مقررات تعدد جرم بر رفتارهای  شود که از یکفقره جرم میچند  

 کند.  وی صدق می

های غیرمختلف، نوشته  های چشمگیری در خصوص تعدد مادی جرم و معیارهای تشخیص جرایم مختلف از جرم مقاله

هایی که جدیدترند، بیشتر ناظر به شناسایی و تشخیص اقسام باشند و مقالهشده که بعضاً منصرف از تحولات اخیر می

های مرتبط با شروع و معاونت در جرم و نیز تداخل مقررات تکرار و تعدد،  تعدد در مفهوم جرم تام هستند و به چالش

 1پردازند. برای مثال، مقالة »معیار تفکیک جرایم »مختلف« از جرایم »غیرمختلف« در اِعمال قواعد تعدد مادی جرم« نمی

های مختلف پیرامون تعدد جرم، کند ضمن ارائة دیدگاهکه در مجلة حقوقی دادگستری به چاپ رسیده است، تلاش می

نظر از ایراد این ضابطه، که تفسیری منطوقی در نهایت بر ضابطة »وحدت عناصر متشکله و مجازات« متمرکز شود. صرف

و به ضرر متهم است، چارچوب نوشتاری مقاله که چهار ضابطه کلی را با دو عنوان یکنواخت »تبیین تفسیر« و »ارزیابی  

تر است، با عنوان »ضابطة است. در مقالة دیگری که به لحاظ زمانی مقدم  برانگیزکند، تأملتفسیر« تکرار و بررسی می

که در پژوهشنامة حقوق کیفری به   2اصلاحی قانون مجازات اسلامی«   134تفکیک جرایم مختلف از غیرمختلف در مادة  

چاپ رسیده است، نویسندگان برای تفکیک جرایم مختلف از غیرمختلف بر معیارهایی چون همسانی در »عنصر قانونی«،  

های مشورتی ادارة حقوقی، تلاش  اند. مقاله اخیر، ضمن نقد نظریه»عنوان مجرمانه« و »مجازات قانونی« تأکید داشته

کارانه، بعضاً  دلیل رویکرد محافظههای مختلف از جرایم غیرمختلف برداشته است؛ اما در نهایت بهزیادی برای تفکیک جرم

های ساده و مشدده یک عنوان مجرمانه، ضابطة تعدد  مانند تداخل شروع و معاونت در جرم با جرم اصلی یا ارتکاب حالت

حال، با توجه به بااین 3اند که مغایر با تفسیر غایی از قانون است.عنوان یک اصل کلی و مسلم برگزیدهاز نوع مختلف را به 

های مختلف، که در تعیین و ایجاد تمایز میان جرایم مشابه از جرم 1399اصلاح قوانین مربوط به تعدد جرم در سال  

 
ی  . روستایی، مهرانگیز و حامد رحمانیان، »معیار تفکیک جرایم »مختلف« از جرایم »غیرمختلف« در اعِمال قواعد تعدد مادی جرم«، مجلة حقوق1

 . 115- 135، صص 1401، 18، شماره  86دادگستری، دورة  
 «،یقانون مجازات اسلام  یاصلاح  134در مادة    رمختلف یمختلف از غ  میجرا  کی تام، »ضابطة تفک  یالهام و مجتب  نیاحمدزاده، رسول، غلامحس.  2

   .7- 26، صص 1400، 2، شمارة 12دوره  ،یفریدو فصلنامه پژوهشنامة حقوق ک
اند که متکی به قوانین سابق و پیش از تصویب قانون کاهش مجازات حبس  های دیگری نیز در قلمرو تعدد نوشته شده ها، مقاله افزون بر این.  3

،  8دورة    ،یقیدو فصلنامه مطالعات حقوق تطبو آلمان«،    رانی»تعدد جرم در حقوق ا   ،یمحمد مهد  دیس   ،یسادات( هستند. نک:  1399تعزیری )
  «، یریتعز  میجرم در جرا  یمربوط به تعدد عنوان  یها»چالش   ،یو فرهاد صادق   م یمحمد ابراه  ،یشمس ناتر؛  203-226، صص  1396،  1شمارة  

  ران«، یا  یفریحسن، »تعدد و تکرار جرم در حقوق ک  ،یپوربافران ؛227-250، صص  1398،  26، شمارة  7دوره    ،یفریمجله پژوهش حقوق ک
  یتعدد ماد  یابی»ارز  ان،یمیالله و رضا رحفضل   ، یفروغ؛  .25-45، صص  1384،  41، شماره  9دوره    حقوق(،  نامةژه ی)و   یفصلنامة مدرس علوم انسان

 .171- 203، صص  1394، 4، شماره  7دورة  ،یمطالعات حقوقمجله ، «1392مصوب   یدر قانون مجازات اسلام یریتعز میجرا
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دشوار گردید و این دشواری در    ها و مرزبندی میان آنهاباشد، تشخیص مصادیق این گروهها آنها تأثیرگذار میمجازات 

رو، پرسش محوری های مشابه شده است. ازاینهای و صدور احکام متفاوت در وضعیتعمل موجب برخوردهای سلیقه 

های مشابه و  توان معیار دقیق و جامعی برای شناخت تعدد مادی جرایم تعزیری و گونهاین پژوهش آن است که آیا می

متفاوت و نیز تمایز آن با جرایم مقارن و مرتبط که حکم جرم مستقلی دارند، عرضه کرد؟ در پاسخ به این پرسش، مقاله  

هایی  صداق های مشابه در مکند با تفسیر محدودی از قواعد تعدد مادی، نخست، جرایم مختلف را از جرمحاضر تلاش می

( و در مرحلة بعدی، وضعیت جرایم مقارن و رابطة آنها با تعدد  1اند، بررسی نماید )که دیگران کمتر به آن توجه داشته

های حقوقی چندان بر آن تأکید ( را که در نوشته 3( و سرانجام، تداخل قواعد تعدد و تکرار جرم )2جرم را مشخص کند )

موازت هم و ذیل عنوان انتخابی، مورد بحث  ها و راهکارها بهها، چالشنشده است، مطرح و ارزیابی نماید. در تمام مصداق 

گرایی مجازات از رهگذر تمرکز بر ضابطه »وحدت مجرمانه« برای بر کمینه  گیرند. فرضیه مقاله مبتنیو بررسی قرار می

  ارن و مرتبط است.های مشابه از مختلف و نیز تحدید قلمرو تعدد جرم از جرایم مقتشخیص جرم 

 . تشخیص جرایم مختلف از جرایم مشابه1

قانون مجازات   134ها و تشدید آنها تأثیرگذار است. مادة  تعدد مادی جرایم از نوع مختلف یا مشابه در نظام تعیین مجازات

های حدی، نسبت به تعدد از نوع مشابه،  ، با تبعیت از منطق تعدد در جرم1392( برخلاف قانون  1399اسلامی )اصلاحی  

قاضی در این    1تری را برگزیده و دادگاه را مکلف به تعیین یک مجازات نموده است.از نظر عملی و اجرایی، سیاست آسان

تواند مجازات را براساس قواعد عمومی  باشد و حتی میموارد، مختار به تشدید و اعمال قواعد تعدد از نوع مختلف می

شناختی است؛ زیرا بزهکارانی که در عمل  های مختلف و مشابه فاقد توجیه جرم تخفیف دهد. این تمایزگذاری میان جرم 

تر  ای بودن و توان مهارتی بالا برای ارتکاب سریعدلیل حرفهدهند، بهیک رفتار مجرمانه مانند سرقت را پیشة خود قرار می

ای، تر باشند. بنابراین، برخورد افتراقی و ملایم با این نوع بزهکاران، که در طیف بزهکاران حرفه توانند خطرناکجرم، می

ها از  جایی موقعیتو در عمل به تجری بزهکاران و جابه  2گونه توجیهی نداردشوند، هیچبندی میپایدار و پُرخطر طبقه

 انجامد.  های مختلف به جرایم مشابه میجرم 

ها و تشدید آنها اثرگذار است. تشخیص این موضوع،  های غیرمختلف، در تعیین مجازاتشناسایی جرایم مختلف از جرم

های ارتکابی متفاوت و متمایز باشند، چندان دشوار نیست و دشواری، در شرایطی که ارکان قانونی و مادی و مجازات جرم

های ساده و  صورت اجتماع جرایم کامل و ناقص )شروع یا معاونت در جرم( یا حالتشود که تعدد بهزمانی نمایان می

های مجرمانه مشابه و  های گوناگون یک رکن قانونی یا تداخل گروهمشدد یک عنوان مجرمانه یا به شکل ارتکاب حالت

 مختلف ظاهر گردد.  

 . تعدد جرم تام با شروع و معاونت در جرم 1.1

های مباشرت، شروع یا معاونت در جرم  های گوناگون یک جرم و به صورتچنانچه رفتارهای ارتکابی معطوف به مصداق 

ترتیب، کلاهبرداری، های متهم بهشود؛ مانند آنکه اتهامواقع شده باشند، تعدد و اِعمال مقررات آن تبدیل به یک چالش می

 
  ی درز  رضا یو عل  نیحس   ،یصادق رمحمدیمشود. در این باره، نک:  های آمریکا برای جرایم مشابه فقط یک مجازات تعیین می. در برخی از ایالت 1

 .  67ص ،  1399، 1، شمارة 7دورة  ،یقیدوفصلنامة حقوق تطب کا«،یو آمر رانیا یفریتعدد جرم در حقوق ک یقیتطب ی»بررس ،یرامند
 .32 ، ص1395چاپ اول،  زان،ی: متهران ها،هیو رو هاهیتعدد جرم؛ نظرعباس،   ،یالاسلامخیشنک: . 2
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شروع به کلاهبرداری یا معاونت در کلاهبرداری باشد. قانون مجازات اسلامی در این خصوص ساکت است و همین سکوت،  

، 4/6/1399مورخ    676/99/7ادارة حقوقی قوة قضائیه در نظریة مشورتی شمارة    1های گوناگونی دامن زده است.به برداشت 

...«. به باور    جرم  نی ا  در  مباشرت  و  معاونت  ،شروع    ...  شودیمحسوب م  رمختلفیغ   م،ی جرا  ریموارد ز  دردارد: »مقرر می

شود و در نتیجه، باید یک مجازات  ادارة حقوقی، ارتکاب این نوع رفتارها، مصداق بارز »جرایم غیرمختلف« محسوب می

اند: »شروع و معاونت در تمامی جرایم تعزیری، چنانچه تعیین و اِعمال گردد. برخی از نویسندگان در نقد این دیدگاه گفته

های مختلف با آن رفتار  مثابة ارتکاب جرمشود و بهردیف ارتکاب جرم اصلی موضوع تعدد باشند، مختلف محسوب میهم

مبنای این دیدگاه برای رد نظریة ادارة حقوقی، در ظاهر، اختلاف در ارکان قانونی و مادی رفتارهای ارتکابی    2خواهد شد«.

دانند. بنابراین، مشابهتِ رکن مادی، در  سنخ بودن آنها را برای تعدد از نوع مشابه کافی نمیجنس یا هماست و صرف هم

اِعمال مقررات تعدد  شرایطی که مجازات شروع به جرم و معاونت در جرم و جرم تام با یکدیگر متفاوت است، موجب 

های جداگانه برای هریک از این رفتارها تعیین شود. نتیجة این مادی از نوع واحد نخواهد شد و در نتیجه باید مجازات

دیدگاه، تعیین چند مجازات و تشدید آنها به شرح مقرر در قانون است؛ حال آنکه اگر رفتارهای موردنظر از نوع مشابه 

نوع مختلف  تواند مجازات را برابر قواعد تعدد از  صورت باید یک مجازات تعیین گردد و دادگاه میپنداشته شود، در آن

 تشدید کند.  

قانون    134دیدگاه مذکور از نظر منطوقی، موافق با قانون است؛ اما به لحاظ مفهومی انطباق چندانی با آن ندارد؛ زیرا مادة  

ها، منصرف از  مجازات اسلامی برای اِعمال مقررات تعدد، از واژگانِ »مختلف و غیرمختلف« استفاده کرده است و این واژه

شود که بر همسانی  باشند. بنابراین، از مفهوم مخالف واژة »مختلف«، عبارت »مشابه« استنباط میوحدت ارکان جرم می

رو، مفاهیم »مباشرت، معاونت و شروع  کند و ازایننظر از اختلاف در رکن قانونی یا مجازات، دلالت مییا همانندی، صرف

شود که ه مزبور در عمل سبب میکنند تا مفارقت. وانگهی، پذیرش دیدگابه یک جرم«، بیشتر بر مشابهت دلالت می

ارتکاب دو یا چند فقره جرم اصلی از یک جنس در مقایسه با حالتی که مرتکب افزون بر جرم اصلی، به شروع یا معاونت  

مشکل این  شود. در واقع،  در آن جرم مبادرت نموده است، مجازات کمتری داشته باشد و این نقض غرض محسوب می

مجازات محکوم یک  طور کامل انجام دهد، فقط به  را بهدو یا چند فقره جرم از یک جنس  آن است که اگر مرتکب    ،دیدگاه

از این حالت تواند مجازات را  دادگاه میشود و  می ها در سطح شروع به جرم یا تشدید نماید؛ حال در فرضی که یکی 

که همة رفتارهای خود    دهد ترجیح می  مرتکب. در چنین شرایطی،  معاونت توصیف شود، اِعمال مقررات تعدد الزامی است

جای گزینش معاونت، به  یا به 3تری دارد، متوقف نگردد رساند و در مرحلة شروع به جرم که مجازات سنگینبرا به فرجام 

که  4(15/10/1398طرح کاهش مجازات حبس تعزیری ) 15عرصه مباشرت گام بگذارد. در همین خصوص، تبصره مادة 
 

. در شماری از منابع، تداخل جرم اصلی با شروع و معاونت در جرم به عنوان یک چالش، مطرح شده است، اما دیدگاهی برای رفع آن پیشنهاد  1

و    ین یدر برابر جرم )مجازات و اقدام تأم   ی؛ واکنش اجتماع3  یعموم   ی حقوق جزا  ن،ی حس  ، یصادق  رمحمدیمنشده است. نک:  
 . 207ص ، 1401تهران: دادگستر، چاپ اول،  (،یت یترب

تهران: مرکز مطبوعات   دوم(، راستی)و  ،یریدربارة قانون کاهش مجازات حبس تعز  یملاحظاتتام،   یاحمدزاده، رسول و مجتب. 2

 .  116، ص 1400چاپ سوم،   ه،یو انتشارات قوة قضائ
 .  64، ص 1400چاپ دهم،  زان،یتهران: م ،یلیاردب  علی محمد ترجمه ،هاو مجازات میرسالة جراسزار،  ا،یبکار. 3
های  های مختلف با مجازات می از قبیل سرقت، جعل و کلاهبرداری که دارای گونه یجرا»:  یریتعز  حبس  مجازات  کاهش  طرح  15  ماده  تبصره.  4

حمل، نگهداری و استعمال مواد مخدر،    توزیع،   واردات، تولید،   مختلفی قابل تحقق است، مثل صادرات، های  متفاوت است و جرائمی که به شیوه 
شود و یا مجازات جرم دیگری برای آن مقرر شده است و شروع و معاونت  موجب قانون در حکم جرم دیگری محسوب می می که به  یهمچنین جرا

 . د«شوندر این جرائم، متفاوت محسوب نمی 
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شمارة   نامة  در  نگهبان  شورای  ایراد  با  بود،  دانسته  مشابه  نوع  از  مادی  تعدد  را  مزبور  مورخ   15443/102/98فرض 

 ، بدون ارائه معیاری مشخص حذف و از دستور کار خارج گردید.  9/11/1398

بنابراین، راهکار مناسب در موارد مذکور، اِعمال مقررات تعدد از نوع مشابه و تعیین یک مجازات، یعنی مجازات جرم   

ارتکابی است. برای مثال، شخصی که هم یا  اصلی، برای رفتارهای  زمان بابت یک فقره کلاهبرداری و یک فقره شروع 

گیرد، با ابتنا بر قواعد تعدد از نوع غیرمختلف، فقط برای کلاهبرداری مجازات  معاونت در کلاهبرداری تحت تعقیب قرار می

های متعدد و اِعمال قوانین تعدد از نوع مختلف در این موارد، مغایر با غایت و غرض قانون تعیین شود. تعیین مجازات

و انفعلات حاکم  گرایی در تعیین مجازات است. فعل  ( است که معطوف به کمینه 1399کاهش مجازات حبس تعزیری )

صراحت شروع و معاونت را متمایز از جرم تام  طرح مذکور که به  15بر طرح قانون کاهش و ملاحظه تبصره الحاقی ماده  

گذار بر اعمال قواعد تعدد از نوع مشابه در این موارد است. حذف این  گیرد، بیانگر آن است که نگرش قانوندر نظر نمی

توانست صورت، مجلس میتبصره دلالت بر پذیرش تعدد از نوع مختلف و پذیرش ایراد شورای نگهبان نیست؛ زیرا در آن

 نحو موردنظر و مطلوب شورای نگهبان اصلاح کند.   تبصره را به 

 . تعدد در مصادیق ساده و مشدد یک جرم 1.2

ای دارند؛ مانند آنکه شخص در  تعدد گاه ناظر به ارتکاب مصادیق متعدد یک جرم است که هر کدام رکن قانونی جداگانه

شود که بعضاً دارای وصف مجرمانة خاص یا مشدد هستند. ادارة حقوقی در همان  های گوناگونی میعمل مرتکب سرقت

رغم تعدد عنصر قانونی و متفاوت  کند که »جرایمی که بهبر این نکته تصریح می4/6/1399مورخ    676/99/7نظریة شمارة  

اسناد مختلف، صدور چک  شوند، مانند سرقتها، تحت عنوان جرم واحد شناخته میبودن مجازات های متعدد، جعل 

ن  شود و یک مجازات باید تعیین شود. ایبلامحل به هر شیوه که در قانون مقرر شده است«، از نوع مشابه محسوب می

محل، مجازات است که برای ارتکاب صور خاص چک بی  27/6/1375مورخ    608دیدگاه منطبق با رأی وحدت رویة شمارة  

  و   10،  7،  3)  مواد  موضوع  رهیغ   و  ینیتضم  و   دارعدهو  و  بلامحل  یهاچک  رصدو  نکهینظر به ا نماید: »واحد را تجویز می

  باشد   شده   انجام  نفر  ک یکه از جانب  یدرصورت  ،1372  سال   در  آن  ی اصلاح  و  1355  سال  مصوب  چک  رصدو  قانون(  13

  چک   جهو   پرداخت  ای  یخصوص  یشاک  گذشت  با   آنها  هیکل  در  که  هستند  یمشابه  میجرا  بلکه  نبوده  مختلف  میجرا  نوع  از

 یعموم  مجازات  قانون(  32  و  31)  مواد  نکهیا  به  تیعنا  با   متهم  یبرا  مجازات  نییتع  لذا.  شود یم  موقوف  عنهیمشتک  بیتعق

م  سابق قسمت    بر  یستیبا  باشد،یمنسوخه  )  2طبق  اسلام47ماده  مجازات  قانون  آبه  ی(   نییتع  جهینت  در  و  دیعمل 

 ...«.   است مقنن منظور  خلاف فوق  میجرا از کیهر یبرا  جداگانه یهامجازات 

شوند.  میرسد، استناد به رأی وحدت رویه در وضع کنونی بلامانع باشد و این نوع تعددها، از نوع مشابه محسوب  نظر میبه

بنابراین، در حالت مذکور که برخی از جرایم، ساده و بعضی خاص یا مشدد هستند یا آنکه جملگی از مصادیق مشدد با  

اند، دادگاه باید  بینی شدههای تعزیری مشدد که در مواد گوناگون پیشباشند، مانند سرقتعناوین خاص و مستقل می

تواند مجازات را برابر مقررات تعدد از  شدیدترین حالت را در نظر گیرد و یک مجازات را تعیین کند و در صورت لزوم می

است. اختلافِ رکن قانونی،    1گرایی در حقوق کیفرینوع مختلف تشدید کند. این تفسیری به نفع متهم و منطبق با کمینه

یاکم در وضعیت مشابهی قرار  در شرایطی که جرایم به لحاظ ساختار، ماهیت، شکل ارتکاب و شرایط رکن مادی بیش

 
  یفرارو   یها( و چالش 1399)  یریدر قانون کاهش مجازات حبس تعز  ییگرانه یبرزگر، »کم  یو مهر  ی هاد  ،یرستم در این خصوص، نک: .  1

 .97-75، صص 1401،  1،  شماره 13دوره  ،یفریدو فصلنامه پژوهشنامة حقوق کآن«، 
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دهد  پذیرش قواعد تعدد از نوع مختلف در این موارد، این پبام را به بزهکار می 1تواند قواعد تعدد را برهم بزند. دارند، نمی

صورت، بزهکار  شد و در آنهای ارتکابی، جملگی مشدد یا همه از نوع ساده بودند، فقط یک مجازات تعیین میکه اگر جرم

های مشدد از یک نوع، شرایط قانونی  شود که برای رهایی از قواعد تعدد از نوع مختلف، در عمل با ارتکاب جرممصمم می

 و مجازات خود را دگرگون کند و تخفیف بگیرد. 

های قانون، معیار وحدت یا مشابهت جرایم نیست و همة جرایمی که در یک فصل  پُرواضح است که عنوان کلیِ فصل

رو، در مواردی که عناوینِ مجرمانه لحاظ رکن مادی و شیوة ارتکاب همواره با هم صادق نیستند. ازایناند، بهجانمایی شده

 گیرد.  مختلف باشند، قوانین تعدد از نوع مختلف ملاک عمل قرار می

 . تعدد در مصادیق رفتاری یک رکن قانونی 1.3

نماید، ارتکاب مصادیق رکن مادی یک جرم واحد است. برای مثال، در  مشکل دیگری که در شناسایی تعدد جرم رُخ می

، ارتکاب بیش از  دشو واقع می «تلف ، مفقود کردن یا استعمال، تصاحبهای گوناگون »جرم خیانت در امانت، که به شکل

تواند به فرض تعدد جرم دامن بزند. همین  اند، میبینی شدهیکی از مصادیق مذکور، که جملگی ذیلِ یک رکن قانونی پیش

مسئله، در رخصوص جرم تقلب در مسکوکات یا جعل اسناد یا اشیا نیز صادق است؛ یعنی اگر سازندة سکة قلب یا سند  

رایم مواد مخدر  جعلی، آن را ترویج کند یا داخل کشور نماید، تابع تعدد از نوع مشابه است یا تعدد از نوع مختلف؟ در ج

مراتب بیشتر است. به اند، ابهامات بهدلیل تنوع رفتارهای ارتکابی که ذیلِ یک رکن قانونی مقرر شدهگردان نیز به و روان 

  واحد  آنها  موضوع  که  مجرمانه   متعدد   ی رفتارها: »4/6/1399مورخ    676/99/7نظریة مشورتی شمارة    باور ادارة حقوقی در

  افتیدر  زاتیتجه  ، یالکل   مشروبات   واحد،   نوع  از  مخدر   مواد  ساخت  و   واردات  صادرات،   فروش،  ،ینگهدار  حمل،  مانند   است،

شوند. این دیدگاه در مجموع « محسوب میرمختلفیغ   میجرا«، از مصادیق »واحد  نوع  از  مهمات  و  اسلحه  و  ماهواره  از

شد، ارتکاب مصادیق گوناگونِ یک جرم، که مقارن و  قابل دفاع و تفسیری به نفع متهم است؛ زیرا به شرحی که گفته  

   2مرتبط با یکدیگرند، نباید تعدد از نوع مختلف محسوب شوند.

صورت جعل و استفاده از مجعول باشد و  تعدد بهحال، در رابطه با جعل و استفاده از سند مجعول، یعنی مواردی که بااین

ت عمومی  ئهی  18/1/1377مورخ    624جاعل مبادرت به استفاده از سند مجعول کند، مطابق رأی وحدت رویة شمارة  

 مواد موجببه نکهیا به نظردارد: »شود. این رأی مقرر می، قواعد تعدد مادی از نوع مختلف اِعمال میدیوان عالی کشور

 نییتع جداگانه مجازات مجعول سند از استفاده و جعل یبرا 1371 مصوب مسلح یروهاین میجرا مجازات قانون  82 تا 75

 کنندهاستفاده خود جاعل که یموارد در مجعول سند از کنندهاستفاده یبرا زین مزبور قانون 83 ماده در علاوهبه و شده

 و محسوب جعل از مستقل یعمل مجعول سند از استفاده مزبور مواد طبق بر نیبنابرا است، دهیگرد مقرر مجازات باشد،

 ...«.   است جداگانه بزه زین جاعل به نسبت

( در حال  1371قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح مصوب    82تا    75رسد، استناد به قانون منسوخ )مواد  به نظر می

، مجازات این دو رفتار، 1382قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح مصوب    99و    95حاضر راهگشا نیست و مطابق مواد  

 
،  2جلد    واکنش در برابر جرم،  ؛یعموم  یبر حقوق جزا   یدرآمد   ،یو محسن برهان  نیالهام، غلامحس. برای دیدن نظر مخالف، نک:  1

 . 229ص . 1400چاپ ششم،  زان،یتهران: م
  زان، یتهران: م  ،یعموم  ش یو آسا  تیامن   هیعل   می؛ جرا3  ی اختصاص  یفر یحقوق ک   ن،یاءالدیض   ،یمانیپ. برای دیدن نظر مخالف، نک:  2

 . 101، ص  1392چاپ نهم،  
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کننده از سند یا شیء مجعول باشد، غیر از یک مورد که به تبعیت از قانون تعزیرات  در فرضی که جاعل همان استفاده

الاصول تمایزی میان مجازات این دو قائل نشده بود.  نیز علی  1371( انجام شده است، متمایز نیست و حتی قانون  1375)

نظر از عدم دقت در انشای آن و استناد نادرست به مواد قانونی، در  رسد که رأی وحدت رویه، صرفبنابراین، به نظر می

رو، اِعمال مقررات تعدد از نوع مشابه، در فرضی که جملگی رفتارهای ارتکابی  وضع کنونی قابلیت اجرا نداشته باشد. ازاین

توان از این هم  است؛ حتی می  تررغم اختلافِ رکن مادی، رکن قانونی و مجازات یکسانی دارند، مطلوبتوسط یک نفر، به

 فراتر رفت و مورد مذکور را از گستره قواعد تعدد جرم خارج کرد و حکم جرم واحد را بر آن جاری نمود.  

 . تعدد و جرایم مقارن 2

گذار به  چالش بعدی در اِعمال مقررات تعدد مادی جرم، وجود جرایم مقارن است. وضعیت جرایم مقارن و رویکرد قانون

صورت مجموعة جرایم مرتبط با عنوان خاص که در چارچوب یک رکن آنها به دو شکل قابل بررسی است: نخست، به 

گذار نسبت به آنها سکوت صورت مقدمة منطقیِ ارتکاب جرمی بر جرم دیگر که موضع قانون اند و دوم، بهقانونی مقرر شده

 است. 

 . مجموعة جرایم با عنوان خاص 2.1

  ،در قانون   ی م ارتکاب ی که مجموع جرا   ی در صورت »   (: 1399قانون مجازات اسلامی )اصلاحی    134مطابق بند )د( ماده  

اِعمال نم  ی خاص   ة عنوان مجرمان   محکوم  قانون   در   مقرر   مجازات   به   مرتکب   و   شود ی داشته باشد، مقررات تعدد جرم 

شوند که با قرار  های مرتبطی می « در این بند، درظاهر شامل جرم م ارتکابی در قانونی مجموع جرا عبارت »   . د« شو ی م 

کند. در واقع،  طور معمول یک عنوان مجرمانه را تداعی می آورند که به گرفتن کنار یکدیگر، حالت مشددی را پدید می 

با هم مرتبط قانون  اصولاً  قانونی که  عنوان مجرمانه در یک رکن  یا چند  دو  به  تصریح  با  به گذار  نسبت اند، مجازات 

  651نماید. برای مثال، در سرقت موضوع مادة نیاز از اِعمال قواعد تعدد می کند که دادگاه را بی بینی می شدیدی پیش 

از دیوار بالا رفتن،    1375قانون تعزیراتِ   که حاوی پنج شرط است، برخی شرایط، مانند داشتن اسلحه یا تهدید یا 

گذار مجموع جرایم را در یک رکن قانونی مقرر و مجازات سنگینی  اند؛ اما قانون انگاری شده طور مستقل جرمخود، به

قانون تشدید مجازات مرتکبین ارتشا، اختلاس و کلاهبرداری   5مادة    2را تعیین کرده است. همچنین، مطابق تبصرة  

به همین ترتیب، سرقت از منزل   1شود.(، چنانچه اختلاس توأم با جعل باشد، فقط مجازات اختلاس تعیین می 1367) 

قانون مذکور(، حکم خاص داشته و    652( یا سرقت مسلحانه یا مقرون به آزار )مادة  1375قانون تعزیراتِ    656)مادة  

تواند در موارد مذکور، افزون بر مجازات بینی شده است. بنابراین، دادگاه نمی یک مجازات برای رفتارهای ارتکابی پیش 

ای تعیین کند. البته، تهیة سلاح ترتیب برای ورود به منزل یا داشتن یا حمل سلاح یا آزار، مجازات جداگانه سرقت، به 

ها، جرم تخریبِ ارتباطی با رکن مادی سرقت مسلحانه ندارد و تابع قواعد تعدد مادی از نوع مختلف است. افزون بر این 

قانون مذکور، از شمول مقررات تعدد خارج و مشمول مجموع جرایم   547تصریح فراز اخیر ماده  درِ زندان برای فرار، به 

 با حکم خاص است. 

 
  یروهاین  میجرا  مجازات  قانون  119  ةماد  1  ةتبصر  موجببه  باشد،  هانیا  رینظا  و   سند  جعل  با  همراه  اگر  ،ینظام  جرم  عنوانبه   اختلاس  در  البته،.  1

 است. استتنا نیا و   شودی م محکوم تعدد  مقررات برابر جرم دو  هر مجازات  به مرتکب(، 1382)  مسلح
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 . جرایم مقدماتی2.2

اند که اگر ارتکاب جرمی مقدمة منطقی یا لازمة ارتکاب جرم دیگری باشد،  حقوقدانان بعضاً از این قاعده دفاع کرده 

ای منابع، چنین شرایطی از مصادیق تعدد معنوی )اعتباری( محسوب شده  در پاره  1نباید قاعده تعدد جرم اِعمال شود. 

گردد که مقرر ( برمی 1304قانون مجازات عمومی )   32ها به لحاظ تبارشناسی، به مادة  گیریاین نوع موضع   2است.

  یگر ی د   ء جز   ا ی از آنها مقدمه    ی که بعض ن ی ا   ا ی   باشد   هم   به   مربوط   و   شده   واقع   مقصود   ک ی   ی اگر چند جرم برا داشت: » می 

.« مفاد  شد است ا آن  ی شود که جزا ی داده م   ی جرم محسوب و مجازات جرم  ک ی از هم نشوند تمام آنها   ک ی تفک  ا ی بوده  

گذاری بعدی احیا نشد.  یک از ادوار قانون حذف و در هیچ   1352این ماده در مورد »جرایم مقدماتی«، در اصلاحات  

حال، در سطح دکترین و رویة قضایی، همواره از این دیدگاه دفاع شده که جرایمی که مقدمة منطقی یا لازمة  بااین 

  دلیل سکوتهای اصلی، به جرایم دیگرند، تعدد نیست و حکم جرم واحد را دارند. برای تشخیص جرایم مقدماتی از جرم 

هایی را به این شرح مطرح قوانین، هیچ اجماعی در دست نیست. حقوقدانان با نگاه به ساختار و طبیعت جرایم، مثال 

 اند: کرده 

 خرید یا نگهداری مواد مخدر به مقدار کم برای استعمال؛ -

 استفاده از سند مجعول برای کلاهبرداری؛  -

 نگهداری یا حمل سلاح برای ارتکاب سرقت مسلحانه؛  -

 ورود به منزل دیگری به قصد سرقت؛ -

 کشور(.حمل یا نگهداری مواد مخدر برای قاچاق )وارد کردن یا داخل کردن به  -

بعضی از نویسندگان، با طرح ضابطة »اختلاف در رکن قانونی و رکن مادی    3ها، حال، در موارد مذکور و نظایر اینبااین 

آمده است: »مقدمه    ر نیزدیوان کشو  آرایدر برخی از    4اند.رفتارها«، مقررات تعدد مادی از نوع مختلف را تجویز کرده

را نقب بزند، مورد از   نیسرقت زم  یرو، اگر سارق برانیتعدد جرم نخواهد بود. ازا  یاف من  گر یجرم د  یبرا  یبودن جرم

. استدلال  شعبة پنج دیوان عالی کشور(  1318/  21/11مورح    2993رود.« )حکم شمارة  یموارد تعدد جرم به شمار م 

طرفداران این دیدگاه آن است که ارکان مادی جرایم مقدماتی و جرایم اصلی و نیز زمان ارتکاب آنها متفاوت است و  

گذار باید  منظور تأمین نظر قانونرو، بهتر است و ازاینانگاریِ جرایم مقدماتی پیشگیری از جرایم مهمهمچنین، غایت جرم

ایراد این نگرش در مبنای آن است؛ زیرا اگر از منظر پیشگیری به دنبال توجیه نظام   5مجازات هر دو جرم تعیین گردد.

 
 .  378ص  ،1402تهران: نگاه معاصر، چاپ دوم،  ،یعموم یحقوق جزا محمد،   ،یباهرنک: . 1
 .  180، ص  1399 ستم،یچاپ ب زان،ی، تهران: م3جلد  ،یعموم ی حقوق جزا ،یمحمد عل ،یلیاردب. 2
اند؛ زیرا  های حقوقی، بین جعل و استفاده از سند مجول و نیز سرقت و مداخله در اموال مسروق، تلازم منطقی و عرفی برقرار کرده . برخی نوشته3

مندی از  شود و هر سارقی نیز برای بهرهکس، اعم از جاعل و غیرجاعل، فراهم نمی تا جعل انجام نشود، امکان استفاده از سند مجعول برای هیچ 

چاپ    زان،یتهران: م  ؛ 3  یعموم   یجزا   حقوق عباس،    ،یمنصورآبادمال مسروق، ناگزیر به نگهداری، حمل و فروش مال مسروق است )نک:  

این دیدگاه، هرچند منطقی است،  195-196، صص  1399اول،   از حکم مادة  (.  اینکه  1375قانون تعزیرات )   662با توجه به خروج سارق  ( و 
این    9است و با توجه به مادة    1397قانون مبارزه با پولشویی )اصلاحی    2اقدامات سارق نسبت به مال مسروق، مصداق پولشویی موضوع مادة  

  در   شدهینیبش یپ یهامقرر مربوط به جرم منشأ، به مجازات   یها علاوه بر مجازات   ییجرم منشأ در صورت ارتکاب جرم پولشو  نیمرتکبقانون: »
 شود. «، در این موارد حکم تعدد مادی از نوع مختلف اعِمال می شد  خواهند محکوم  زین قانون نیا
و   نیالدجلال   ،یاسیقو    234، ص  1393، تهران: ققنوس، چاپ سوم،  1جلد    ،یشرح مختصر قانون مجازات اسلامزراعت، عباس،  . نک:  4

 .  178ص ،  1394، 2، شمارة  6دوره  ،یفریدو فصلنامه پژوهشنامة حقوق ک  «،یریتعز میمرتبط در جرا م ی»حکم جرا ،یاوریاحسان 
 .  78، ص 1381تهران: دانشور، چاپ اول،  ،رانیا  یتعدد و تکرار در حقوق جزا زدالله،ی نسب،یطاهر. 5
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دلیل وقوع جرم مقدماتی، هدف مزبور، تأمین  صورت، با همین نگرش باید بر این باور باشیم که بهها باشیم، در آنمجازات 

 ، راهگشا و پیشگیرانه نخواهد بود.  نشده و در نتیجه، اِعمال مقررات تعدد و تشدید مجازات

درخصوص استفاده از سند مجعول برای کلاهبرداری، تقریباً این دیدگاه، که نباید قواعد تعدد اِعمال شود، مورد پذیرش 

  1اغلب حقوقدانان است؛ هرچند برخی قائل به تعدد اعتباری و بعضی به مقدمة منطقی یا تلازم میان این دو باور دارند، 

در  به صورتی اما  و  با کلاهبرداری  باشد، دیدگاه که جعل همراه  غیر  مال  بردن  برای  تقلب  و  از حیله  ها  عنوان بخشی 

 صادره از شعبة دوم دیوان  2583حکم شمارة  اندیشند.  متفاوت است و بیشتر حقوقدانان به تعدد مادی در این مورد می 

سند   ی سند و امضا   م ی خود را در تنظ   ی است که کس   ن ی جعل ا   ق ی از مصاد   ی ک ی دارد: » عالی نیز در این رابطه مقرر می 

  با  باشد،  شده  واقع  هم  ی کلاهبردار  عمل  ن ی ا  جه ی نت  در اگر  و  کند  ی معرف  ی گر ی شخص د  ی جا و تقلب( به  له ی ح ی )از رو

تابد و مرتکب ، دیدگاه دیگری وجود دارد که راهکار تعدد را برنمی ه این گزین  لِ در مقاب   2.«...   ندارد   منافات   جعل   عمل 

می  مجازات کلاهبرداری  فقط مستحق  و  »  نِ واژگا   زیرا   ؛ شناسد را  تقلبی«  »وسایل  تقلب«،  و  و سمت حیله  »عنوان 

بر مصدا   قانون تشدید،   1در مادة    مجعول«  نیز   نشده غیرمجرمانه محدود    قِ هرگز  و شامل وسایل متقلبانة مجرمانه 

اخیر رویة قضایی در سال   3.شود می  داشته است که    به   گرایش ،  های  از سند مجعول این  استفاده  و    مقدمة   را   جعل 

گمان، این رویکرد، منصفانه است و اجتناب از اِعمال مقررات تعدد  بی   . یا مصداقی از تعدد معنوی پندارد   4کلاهبرداری

گذار حکم تعدد را تجویز کرده باشد، با  های مقارن و متداخل در یک عنوان خاص، جُز در مواردی که قانون در جرم 

 کیفری سازگارتر است.  اهداف حقوق

 و مشکل تعیین مجازات . تداخل مقررات3

کنند، راهکار مشخصی  های مختلف در یکدیگر تداخل مینظام تعیین مجازات در مواردی که طیف جرایم مشابه و جرم

زمان بر  دلیل وجود سابقه یا سوابق محکومیت قطعی، مقررات تعدد و تکرار جرم، همندارد. همچنین، در شرایطی که به

ها مبهم و نارسا  گذار حکم صریحی ندارد و موضوع برای حقوقدانان و قضات دادگاهشوند، قانون وضعیت مرتکب حاکم می

 است. 

 
  ،1402چاپ چهارم،    زان، یتهران: م  ،تیاموال و مالک  هیعل  م یجرا  ؛ یاختصاص  ی فریحقوق ک   ،یرستم  ی و هاد  نیحس  ا،ینیی آقا  . نک:1

 .97-99صص 
چنانچه فردی با توسل به    ...چنین استدلال کرده است: »  23/9/1384مورخ    6745/7نظریة شمارة  . همچنین، ادارة حقوقی قوة قضائیه در  2

بر اینکه مرتکب وسایل متقلبانه )یا جعل سند عادی و استفاده از آن( توانسته باشد ملک دیگری را بفروشد و از این طریق مال او را ببرد، علاوه
 ...«. جعل و استفاده از سند مجعول شده، مرتکب بزه کلاهبرداری نیز گردیده است

که محکومیت به کلاهبرداری، مانع از محکومیت به جعل و تزویر نیست؛ هرچند در نیز تصریح شده  . در برخی منابع مربوط به حقوق آمریکا  3
های جعل و فریب مبتنی بر جعل )کلاهبرداری(، اشاره شده  نهایت با استناد به قانون جزای نمونه، به غیرمنصفانه بودن بالقوة جمع محکومیت

 نک:  است. 
LaFave, Wayne, R. Criminal Law, United States: West Academic, Sixth Edition, (Hornbook Series), 2017, 

P 1286. 
نظر به اینکه جعل    دادگاه تجدیدنظر استان تهران: »...   پنجصادره از شعبة    1/1392/ 5مورخ    9209970220500009رأی شمارة  . بر اساسِ  4

. برای ...«  باشدباشد، فلذا مجازات تعیین شده ]در دادگاه نخستین[ فاقد وجاهت قانونی می برای کلاهبرداری بوده است، بزه مستقل نمی   ه مقدم

، تهران: چراغ دانش، چاپ  هادادگاه   ةیجرم جعل و استفاده از سند مجعول در رو  د،یتوح  ،ینالیزدیدن آرای بیشتر در این مورد، نک:  

 .113ـ221، صص 1397دوم، 
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 های مختلف . تداخل جرایم مشابه و جرم3.1

های مشابه و بعضی دیگر، در  شود که برخی از آنها در گروه جرم های متعددی میدر برخی موارد، شخص مرتکب جرم

ترتیب، سه فقره کلاهبرداری و یک فقره سرقت و یک فقره  گیرند؛ مانند آنکه اتهامات فرد بهطیف جرایم مختلف قرار می

این در  باشد.  امانت  از نوع مشابه و مختلف میحالت، رفتارهای مجرمانه، که هم  خیانت در  شوند،  زمان مشمول تعدد 

های ارتکابی را، فارغ از مختلف راهکاری در قانون مجازات اسلامی ندارند. برخی نویسندگان بر این باورند که باید تمام جرم

ف با لحاظ تعداد کلی  های مختلهای مشابه یک مجازات و نسبت به جرم و غیرمختلف بودن، شمارش کرد و در مورد جرم 

همة جرایم، قواعد تعدد را اجرا نمود. برای مثال، در فرض مذکور، برای همه اتهامات با لحاظ مقررات تعدد بیش از سه  

چهارم آن باید تعیین گردد و از آنجایی که سه فقره کلاهبرداری در کنار سرقت و  جرم، حکم به حداکثر مجازات تا یک

   1خیانت در امانت است، دادگاه ملزم به تشدید آن است.

قانون مجازات    134رسد که انطباق چندانی با قواعد تعدد جرم در بندهای ماده  نظر میاین دیدگاه محل تأمل است و به 

( ندارد. راهکار مناسب در این خصوص، آن است که در مورد جرایم مشابه، یک مجازات و در  1399اسلامی )اصلاحی  

مثال موردنظر، های مختلف، مجازاتمورد جرم  بنابراین، در  تعیین شود.  عناوین مجرمانه  لحاظ شمار  با  های جداگانه 

کند و در مورد سرقت و خیانت در امانت نیز  دادگاه مرتکب را برای سه فقره کلاهبرداری، به یک مجازات محکوم می

مورد است،  کند. با توجه به اینکه شمار عناوین مجرمانه در مثال مذکور، در مجموع سه  های مقرر را حکم میمجازات 

دادگاه قواعد تعدد تا سه جرم را با الزام به تشدید به میزان مقرر در قانون )بیش از میانگین حداقل و حداکثر مجازات( 

 دهد و سرانجام، مجازات اشد اجرا خواهد شد. های کلاهبرداری، سرقت و خیانت در امانت، ملاک عمل قرار میبرای اتهام

 زمان قواعد تعدد و تکرار جرم . شمول هم3.2

کند و چالشی برای  علت وجود سابقه یا سوابق محکومیت قطعی، مقررات تعدد جرم با قواعد تکرار جرم، تداخل میگاه به

رغم داشتن سابقة محکومیت قطعیِ مشمول تکرار، مرتکب جرایم متعدد  شود. در این موارد، شخص بهتعیین مجازات می

نماید. برای مثال،  گیرد و هم قواعد تعدد بر رفتارهای وی صدق میزمان هم در قلمرو تکرار جرم قرار میشود و هممی

های درجة یک تا پنج، مرتکب جرایم دیگری از نوع درجة یک شخصی با وجود داشتن سابقة محکومیت قطعی به مجازات

ون مجازات حلی برای این موضوع در قانشود که در یک زمان، شامل دو نهاد تشدیدکنندة مجازات است. راهتا شش می

توان اند. در این مورد، میطور خاص متعرض آن نشدههای خود بهبینی نشده است و حقوقدانان نیز در بحثاسلامی پیش

 سه راهکار را دنبال کرد:  

 . راهکارها 3.2.1

های ارتکابی است؛ در این حالت، دادگاه بدون توجه به قوانین مربوط  راهکار نخست، اِعمال مقررات تعدد جرم برای جرم

شود. کند و در نهایت یک مجازات )اشد( اجرا میبه تکرار جرم، رفتارهای مجرمانه را براساسِ قواعد تعدد جرم تشدید می

ایراد این روش، آن است که در فرضی که تعدد تا سه جرم باشد، مجازات آن در مقایسه با قواعد تکرار جرم موضوع ماده  
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از میانگین  تر خواهد بود؛ زیرا مجازات تکرار به خفیف   1(1399قانون مجازات اسلامی )اصلاحی    137 تصریح این ماده 

چهارم آن منتهی گردد.  شود و ممکن است به بیش از حداکثر مجازات تا یکحداقل و حداکثر مجازات قانونی شروع می

که تعدد از نوع مشابه باشد، دادگاه در تشدید مجازات اختیار کامل دارد؛ حال آنکه در تکرار، از این گذشته، درصورتی 

 نظر از تشابه یا تفاوت جرم جدید با محکومیت سابق، دادگاه ملزم به تشدید مجازات است. صرف

دوم، اِعمال مقررات تکرار جرم برای هریک از رفتارهای ارتکابی است؛ در این حالت، دادگاه مقررات تکرار جرم را   راهکار

در این روش، در مرحلة   2کند و در نهایت مجازات اشد اجرا خواهد شد. طور جداگانه تعیین میبرای هریک از جرایم به 

های متعدد، قواعد  علت وجود مجازاتگیرد، اما در مرحلة اجرا، بهتعیین مجازات، مقررات تکرار جرم ملاک عمل قرار می

تعدد مورد توجه خواهد بود. چنانچه برخی از جرایم واجد شرایط تکرار و بعضی دیگر از شمول تکرار خارج باشند، دادگاه  

 دهد و در عمل مجازات اشد اجرا خواهد شد.  در مورد جرایم اخیر، مقررات تعدد جرم را ملاک عمل قرار می

ایراد روش مذکور، آن است که در شرایطی که شمار جرایم ارتکابی بیش از سه فقره و از نوع مختلف باشند، دادگاه در  

قانون مجازات اسلامی، حداکثر مجازات قانونی را برای هریک از جرایم حکم    134تعدد مکلف است مطابق بند )پ( ماده  

چهارم تشدید کند؛ اما در تکرار، مختار است که به »میانگین  تواند مجازات را به بیش از حداکثر تا یکنماید و نیز می

ترتیب، حداقلِ تشدید در تکرار، همواره میانگین است؛ اما در تعدد از حداقل و حداکثر مجازات قانونی« اکتفا کند. بدین

ل مجازات، حداکثر مجازات نوع مختلف، حداقل مجازات قابل تعیین، بیش از میانگین و در تعدد بیش از سه جرم، حداق

 کند.  قانونی جرایم ارتکابی است و همین در عمل، امکان جمع هر دو مقررات تعدد و تکرار را دشوار یا غیرممکن می

ها نخست مطابق قواعد تعدد جرم و  زمان قواعد تعدد و تکرار جرم است. در این روش، مجازاتراهکار سوم، اِعمال هم

  28/4/1399مورخ    1167/99/7شوند. ادارة حقوقی قوة قضائیه در نظریة شمارة  سپس، براساس مقررات تکرار تشدید می

 جرم  تکرار  و  تعدد  یعنی  مجازات،  دکنندهیتشد  عامل  دو  که  یفرض  در  ،یریتعز  میجرا  دردهد: »راهکار مذکور را ارائه می

 اساسمجازات لحاظ شود. ابتدا مجازات مرتکب بر  نییهر دو عامل در تع  دیوجود دارد، با   ،که هر دو حکم مقنن است

  سپس  و  نییتع(  یریتعز  حبس  مجازات  کاهش  قانون  12)مادة    1399  یاصلاح  ،یاسلام  مجازات  قانون  134  مادة  مقررات

 مجازات  حداکثر  از  شی»بو با توجه به عبارت    شودیم  د یتشد  1399  یاصلاح  137مادة    براساس  شده  نییتع  مجازات

از حداکثر   شی)تعدد و تکرار( ب  مشدد  عامل  دو  هر  لحاظ  با  است،  آمده  ادشدهی  مادة  در  که  چهارم«کی  تا  یقانون  مقرر

 .«  نخواهد بود چهارمکیمجازات به اضافه 

چهارم، ملاک تعیین مجازات باشد، در  چالش اصلی این دیدگاه، فراز اخیر آن است؛ زیرا وقتی قرار است حداکثر تا یک

صورت، چه نیازی به اِعمال قواعد تکرار جرم است؛ در برخی از اشکال تعدد جرم، مانند تعدد از نوع مختلف در بیش آن 

چهارم خواهد بود و با این الزام، دیگر توجیهی برای از سه فقره، دادگاه ملزم به تعیین حداکثر با اختیار تشدید تا یک

بر این، حداقل مجازات تکرار، میانگین حداقل و حداکثر مجازات قانونی  رجوع به مقررات تکرار جرم وجود ندارد. افزون

اِعمال قواعد تعدد، حتی درصورتی از میانگین داده  که میزان جرایم تا سه فقره است، حکم  است و در فرض  به بیش 

پذیر نخواهد بود. وانگهی، در تعدد از نوع مشابه، که یک مجازات صورت، محاسبة میانگین در تکرار امکان شود و در آنمی
 

تا    کیاز درجه    یریتعز  یهااز مجازات   یکیبه    یبه موجب حکم قطع  یهرکس به علت ارتکاب جرم عمد»:  یاسلام  مجازات  قانون  137. ماده  1
درجه    یریتعز  یمجازات، مرتکب جرم عمد  یشمول مرور زمان اجرا  ای  تیثیحکم تا حصول اعاده ح  تی قطع  خیدرجه پنج محکوم شود و از تار

از    ش یرا به ب  یو   تواندی آن جرم است و دادگاه م  یحداقل و حداکثر مجازات قانون  نیب  ن یانگیم  یارتکاب رمتا شش گردد، حداقل مجازات ج  کی
 . «چهارم آن محکوم کند ک یحداکثر مجازات تا 
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 زمان قواعد تعدد و تکرار با هیچ منطقی سازگار نیست.  شود و تشدید آن نیز اختیاری است، اِعمال همتعیین می

 . تعمیم قواعد تعدد معنوی3.2.2

از مقررات تعدد معنوی به راه تری دست یافت. تعدد  حل مناسببرای عدول از مشکلات، شاید بتوان با وحدت ملاک 

کارگیری این سیاست، در فرضی که رفتارهای  معنوی، هرچند ناظر به تعیین مجازات اشد برای رفتار واحد است، اما به

تر است. بنابراین، چنانچه رفتارهای مجرمانه مشمول مقررات تعدد  شوند، اولیزمان مشمول نهادهای مشدد میارتکابی هم

حال، با قواعد تکرار جرم منطبق شوند، مجازات اشد )حسب مورد تعدد و تکرار جرم( ملاک عمل  جرم باشند و درعین

امی بودن تشدید  دلیل الزگمان، مقررات تکرار جرم به گیرد. در این مورد، چنانچه تعدد از نوع مشابه باشد، بیقرار می

 ها، ترجیح دارد.  مجازات 

از نوع  برای مثال، در فرضی که شخص با وجود سابقه یا سوابق محکومیت قطعی، در عمل مرتکب جرم های تعزیری 

تر  علت الزامی بودن تشدید، منطقیشود، هرچند قواعد تعدد بر رفتار وی صادق است، اِعمال مقررات تکرار، بهمشابه می

ارتکابی یک مجازات تعیین و آن را به میزان مقرر در قانون تشدید  است و دادگاه در این حالت، برای همة جرم  های 

تر است؛ زیرا با کند. برعکس، در تعدد مادی از نوع مختلف، درهرحال، مقررات تعدد در مقایسه با قواعد تکرار مرجحمی

ا بیش از (، که حداقل میزان مجازات تعدد جرم در سه مورد ر1399قانون مجازات اسلامی )اصلاحی    134لحاظ مادة  

دهد،  میانگین مجازات حداقل و حداکثر مقرر نموده است، نسبت به قواعد تکرار، که اصل میانگین را مبنای تشدید قرار می

 توان گفت که مقررات تعدد از نوع مختلف، شدیدتر از تکرار جرم است.می

تواند راهگشا  زند و در هر شرایطی، فرض مذکور میتغییر قوانین مربوط به تعدد و تکرار جرم، قاعدة مذکور را برهم نمی

گیری بیشتری نسبت به هریک از این نهادها )تعدد یا  گذار ممکن است بنا به ملاحظاتی، حسب مورد، سختباشد. قانون

حال، اگر ترجیح بر اِعمال  ترین راهکار، اِعمال قواعد تعدد معنوی است. بااینحالت، مناسبتکرار( داشته باشد و در این

می تحمیل  )اشد(،  مجازات  یک  فقط  اجرا  مرحلة  در  باشد،  ارتکابی  جرایم  به  نسبت  تکرار  همة  قواعد  اِعمال  و  شود 

 پذیر نخواهد بود. های تعزیری امکانمجازات 

 گیری نتیجه 

گذران جنایی بیشتر بنا به ملاحظات  شوند و سیاستها محسوب میتعدد و تکرار جرم همواره از علل تشدیدکنندة مجازات

اند. سیاست  بینی کردهای برای بزهکاران تعدد و تکرار پیششناختی و براساس اهداف پیشگیرانه، قواعد سختگیرانهجرم 

یاکم، شدت عمل و تشدید مجازات بوده و گاه مجوز تخفیف مجازات  گذاری بیشهای قانونگذار ایرانی در همة دورهقانون

زدایی از  (، با هدف تراکم1399ها سلب شده است. قانون کاهشِ مجازات حبس تعزیری )این دسته از بزهکاران از دادگاه

ها را  د و اجازة تخفیف مجازات کن ها، در مقایسه با قوانین سابق، سختگیری را متوجه تعدد مادی از نوع مختلف میزندان

ایراد است: نخست آنکه سبب جابه از دو جهت محل  جایی بزهکاران  نیز برابر مقررات عمومی داده است. این تحولات 

های مشابه را مرتکب شوند که فقط یک مجازات های مختلف، در عمل جرم کوشند به جای ارتکاب جرم شود و آنها میمی

های مشابه دارند،  شناسی، بزهکارانی که گرایش به ارتکاب جرمداشته و تشدید آن نیز اختیاری است و دوم، به لحاظ جرم

 تر باشند. توانند خطرناکتر جرم، میای بودن و توان مهارتی بالا برای ارتکاب سریعدلیل حرفه به

علت سکوت قوانین  ها بههای مختلف از جرایم مشابه در برخی مصداق نظر از چالش مذکور، شناسایی جرمحال، قطعبااین
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های خاص خود را دارد. بیشتر نویسندگان، در فرضی که تعدد ناظر به ارتکاب کامل جرم  چندان ساده نیست و دشواری 

ها براساسِ و شروع یا معاونت در آن باشد یا آنکه مصادیق ساده و مشدد جرم واحد را شامل گردد، قائل به تشدید مجازات 

تعدد مادی از نوع مختلف هستند و همین راهکار را درمورد جرایمی که مقدمة منطقی یا لازمة جرایم دیگرند یا آنکه  

کنند. رویکرد این نوشتار با لحاظ روح حاکم بر قانون  اند، تجویز میرغم وحدت رکن قانونی، متفاوترفتارهای ارتکابی، به

جرم است. مشابهت عناوین    گرایی و اِعمال مقررات تعدد از نوع مشابه و گاه عدول از قواعد تعدد مادیکاهش، حداقل

اِعمال مقررات تعدد مادی از نوع مشابه کفایت  نظر از تفاوت در مجازات مجرمانه، صرف ها یا اختلاف در رفتارها، برای 

دهند یا جرایمی که مقدمة  گمان، در شرایطی که مجموع جرایم ارتکابی یک عنوان مجرمانة خاص را شکل میکند. بیمی

 منطقی جرم دیگرند، راهکار منطقی، اجتناب از مقررات تعدد و سیاست تشدید مجازات است. 

زمان مشمول قواعد تعدد و تکرار جرم باشند، راهکارها گوناگون است و گاه مقررات تعدد  چنانچه رفتارهای مجرمانه هم

پذیر نیست. راهکار پیشنهاد  شود که در عمل جمع آنها امکانزمان قواعد تعدد و تکرار جرم تجویز میجرم و گاه اِعمال هم

شده در این مقاله، کاربست قواعد تعدد معنوی و تعیین مجازات اشد است. در این موارد، ترجیح با قواعدی خواهد بود  

شوند و در نهایت،  ها بر این اساس تشدید میکه مجازات بیشتری دارد. در صورت شمول قوانین تکرار، نخست مجازات 

 مجازات اشد اجرا خواهد شد. 
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