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 مقدمه

 و روابط قـرارداديِ طـرفین  قرارداد بر سرنوشت  آنهانِ آثار تعیی، متعدد در جهان 1هاي تحریم وضع
. تحریم به مثابۀ ابزار اعمال فشـار از سـوي واضـع بـر     کنداز منظر حقوق خصوصی را ایجاب می

یابـد؛ ایـن   عقـد مـی   یرِ اساسیِ شرایط حینسیاري موارد، ارتباط نزدیکی با موضوع تغیدر ب هدف،
منفـی   و گاه جنبـه  )پس از انعقاد قرارداد منتظرهغیر هاي تحریم وضعِ(مثبت دارد  جنبه ارتباط گاه

 بـر تمرکـز   در این مقالـه  .)از انعقاد قرارداد، طبق انتظار طرفین هاي موجود قبل تحریمعدم رفعِ (
 هـاي  نظامتقیمِ یک پرسش و در ادامه، پاسخ برخی از طرح مس صورت منفی آن است که به جنبه
د. ، عرضـه مـی شـو   مختصر امـا دقیـق   صورت بهایران،  یحقوقنظام و نیز  2یِ مهمِ اروپاییحقوق

 :است لیبه شرح ذ مقالهیِ اصل پرسش
تعهـد بـه    ب) شـرکت ( طرف مقابل و يداریرا خر یفناي لهیوسقرارداد  موجب به (الف) یشرکت«

 ـرا در  لهیقصد دارد آن وس ـ داریدانند که خرمی نی. طرفنمایدمی راویل آنتولید و تح  کشـور  کی
 کشـور به صادرکردن آن نوع کالا  م،ی. در زمان انعقاد قرارداد، بر اساس تحردبفروش میتحت تحر

رفـع   ع،یمب لِیتحو خیقبل از تار ،میکنند که تحربینی می پیش نیاما طرف ،است قانونیغیر مذکور
 فـروش  قابـل متعـارف   یبـه قیمت ـ  شدهتحریمفقط در کشور  عیدانند که مبمی آنها همچنین. شود
دهد، صادرات بـه کشـور   می داریرا به خر عیمب لِیتحو شنهادیو پ انجامرا  دیتول »ب« یوقت .است

 ـرخ  کننـده ممنـوع  مِیتحـر  تیدر وضع يرییتغ چیه است و قانونیغیرچنان هممذکور  و در  هدادن
 ؛ حالکندمی و پرداخت ثمن استنکاف عیمب رشِیاز پذ »الف« ، لذاستنیمحتمل نیز  کینزد ةندیآ
 » ر؟یخ ای استهموج »الف«استنکاف  ایآ

                                                           
شرایط لازم براي  . در این مقاله به آثار عدم رفع تحریم، با فرض مؤثر و الزام آور بودن آن تحریم، می پردازیم؛ قابلیت و1

اثرگذاري هر نوع تحریم، موضوع پژوهشهاي دیگر بوده و از حوزة این مقاله خارج است. براي مطالعه در مورد تعریف و انواع 
ارشد رشته تجارت  یکارشناس نامه انیپا ،»ياقتصاد يها میقوه قاهره در قالب تحر« ده،یوح ،یغلامتحریم ها از جمله، نک: 

 .1391 ،یبهشت دیه شهدانشگا الملل نیب
هلند)،  ش،یوابسته (آلمان، اتر يها: آلمان و حوزهاست میتقس قابل یحقوق حوزه 6اروپا به  . به لحاظ مطالعات تطبیقی، 2

پرتقال،  ا،یاسپان ا،یتالیاي (اترانهیمد -ی(سوئد و دانمارك)، رم يناویچک)، اسکاند يجمهور ،یتوانیل ،ی(اسلوون یشرق ياروپا
در این مقاله  اسکاتلند). رلند،یوابسته (انگلستان و ا يها)، انگلستان و حوزهکیوابسته (فرانسه و بلژ يها)، فرانسه و حوزهونانی

هستند، بررسی  توجه قابلها که واجد نکات این نظام نیتر مهمي ریگ موضعبا توجه به محدودیت ظرفیت کمی، تلاش شده تا 
 و ارائه شود.
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 چـه طـرفین انتظـار    آن بـرخلاف  -حین انعقاد قراردادموجود  هاي تحریمرفع نشدن  ،توضیح اینکه
قرار  کننده یدگیرسمرجع  مدنظرباید ف، موضوعی است که در صورت بروز اختلا يامر -اندداشته

حاضـر   مختلف به این امر موضوعی، موضـوع مقالـه   حقوقی هاي نظام يها واکنشگیرد. بررسی 
مانند:  هستند» تغییر شرایط حین عقد« مسئله ي مبتنی برها يتئور، ها واکنشبرخی از این  است،

، غیرمعقول، دشوار یـا غیـرممکن   نشده ینیب شیپ واحوال اوضاعاز بین رفتن یا تغییر مبناي معامله، 
که مرز نزدیکی  ها واکنش سایراما  شدن اجراي قرارداد، فرض ضمنی و عقیم شدن هدف قرارداد.

، تواننـد راهکارهـایی جـایگزین باشـند    مـی  ،اگر شرایط آن محقق نشود ودارند » شرایطتغییر «با 
یا غیرقانونی بودن قرارداد، تعلیـق قـرارداد    : تحویل کالاي ناقص، نقض قانوناز اند عبارت ازجمله

 2نیت و . . .جهت، اصل حسن ، نظریه1بر یک شرط مقدم

 پاسخ نظام حقوقی آلمان
 است: یبررس قابلدر حقوق آلمان  ذیلسناریوهاي ، ازجمله، پاسخ عنوان به

 : یقانون تیممنوع کی نقض) الف
بر اساس  مـاده   ستتوانمی ،بودمی کالا ردنبه صادر ک نیاز طرف یکیتعهد  اگر قرارداد متضمن

 در یول. تلقی گرددباطل  4ها پرداخت و یخارج تجارت .ق نیز و(نقض تحریم) آلمان  .م .ق 1343
 نشـده  مقرر ،نیاز طرف یکی تعهدات عنوان به میتحر تحت کشورکالا به  کردن صادر ،قرارداد نیا
 کشور به کالا شدن صادر بر(جهت)  نیطرف ییمبنا زهیانگضمن اینکه . ستین باطل قرارداد لذا و

 5.استهبود میتحر رفع حالتناظر بر  زین مربوطه

                                                           
) اگر یک قرارداد قانونی، 1«: شرط مقدم ر یکب به تعلیق قرارداد راجع )BGB( آلمان .م .ق 158 ول مادهقسمت ا. مانند 1

 ».شود که شرط محقق گرددمشروط (معلق) به یک شرط مقدم منعقد شود، آن قرارداد مشروط زمانی واجد اثر می
گروهی  یپژوهش پروژه کی جینتابرگرفته از  ،لهمقا نیا در مورد پرسش موضوع ییاروپا یحقوق يهانظام يها حل راه .2

آغازشده  کشور هر برجسته حقوقداناناز  تعداد زیادي يبا همکار 1993سال  ازبوده که  Trento پروژهبه نام در اروپا  نیسنگ
  : .ك .. ردازدپر یمو به مطالعه تطبیقی موضوعات مختلف حقوق خصوصی در کشورهاي اروپایی، با توجه ویژه بر رویه قضایی، 

www.cambridge.org/series/ccepl. 
 ».قانون طور دیگري مقرر کند که نیاقراردادي که یک ممنوعیت قانونی را نقض نماید، باطل است، مگر « 3

4. Auβenwirtschaftsgesetz. 
5. Cf. BGH LM n.1 to § 15 WiStG 1949/52. 
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 : رمنطبقیغ و ناقص يکالا لیتحو) ب
آن  يبـرا  ثمـن  و پرداخـت  عی ـمب قبـول  از تواندمی یصورت در فقط »الف« ،بیع کالا قانون طبق

تنهـا در   نیـز  فسـخ  و 1(ناقص باشـند)  نباشند يقرارداد طیکند که کالاها منطبق با شرا يخوددار
بـر   مبیـع ولـی   .2ناقص باشد زین »ب«توسط  شده انجام نیگزیجا ياست که اجرا ممکن یصورت

 صادر تلقی قابلیتچون اولاً،  و غیرمنطبق نیست. ق. م آلمان، ناقص 434 ماده يها ملاكاساس 
ل تردیـد اسـت. عرفـاً    قـرارداد، مح ـ  موضـوع » کیفیـت «عنصري راجـع بـه    عنوان به کالا کردن

»کیفیت « حاضر، امکان  در پرونده ؛یکی کالا مربوط استزیفموضوعِ قرارداد مستقیماً به وضعیت
توان ادعا کرد نمی اً،ثانیوسیله است.  فیزیکی نزدیک با وضعیت این رابطهکردن کالا، فاقد  صادر

 (شماره است »کالا يبرا اردادقر در مدنظر کاربرد« کی میتحر تحت کشوربه  اتکه امکان صادر
-مـی  را تقبل اتصادر بودن ریپذ امکان سکیر »ب« بود، چنین اگر). 4343 پاراگراف اول ماده 1

 ـقرارداد را فسخ کند کرده باشد،  يریتقص» ب« اینکه توانست بدونمی »الف«کرد و  ثمـن را   ای
 ،ثالثـاً . وجـود نـدارد   »ب« توسط سکیر این مبنی بر پذیرش يا کننده ل قانعیدلا اما .دهد لیتقل

از  مشـابه  ییکالاهـا  به نسبت که« یتیفیک نیزو  مبیع »يعاد کاربرد« به مربوط ،اتصادر امکان
انتظـار داشـته    را یت ـیفیک نیچن ـکالا  تیماه لیدل به داریکه خر يمتداول باشد طور همان نوع،

 پاراگراف 2 شماره( ه باشدنبود دقراردا در نآبه درج  يازین عرف ینوععنوان  به که ستین ،»باشد
 5).4344 ماده اول

                                                           
 .ق. م آلمان 437و  434 . مواد1
 ن.ق. م آلما439و  437. مواد 2

3. If it is suitable for the use intended under the contract. 
4.If it is suitable for the customary use and its quality is usual in things of the same kind and 
the buyer may expect this quality in view of the type of the thing. 

 و 21 تا 17 مواد(، قواعد تکمیلی قانون بیع این کشور به نقص است فیتوص نیمحتمل هم يوهایاز سنار یکی زیدر سوئد ن. 5
 يها نقص) 1کنند: ها را شناسایی میدهد، سه نوع اصلی از نقص) راجع به مسئولیت بایع نسبت به کالایی که تحویل می41

مربوط  يها یها و کاست نقص) 2 باشد؛ناقص  یکیزیازنظر ف ي تحویلیکالا یعنی ،کالا تیفیو ک یکیزیف يها یژگیمربوط به و
ثالث  حقوق داریخرباشد که  لازمو  شته باشدمثل رهن دا یبر کالا حقوق یثالث شخص یعنی ،بر کالاها داریخر یاکتساب قبه ح

حق  یعنی ،کالا از استفاده و کنترل در داریمربوط به حقوق خر يها نقص -3؛ کند تیرعاشده  گرفته لیتحو يرا در کالاها
کالا ناقص  نظر نیا ازمحدودشده و  یاحکام مراجع دولت ایطبق قانون  )کالا فروش حقِّازجمله ( داریخراستفاده و تصرف 

که  ییکالا گفت ودانست  کالا در ینقص را کالا مجدد فروش امکان عدم یعنی آخر دسته ع،یب .بتوان طبق ق شاید. شود یتلق
بوده و  یکلهم  میتحر، ستیروشن ن عیب. دامنه شمول ق فرض مقاله ضمن اینکهدر البته . است ناقص کرد صادر را آن نشود

 .دانستاعمال  قابل را عیب .ق تواناست لذا نمینبوده ی)فن لهیوس( عیطور خاص معطوف به موضوعِ ب به
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 : معامله يشدن مبنا مختل) ج
 بـا  عمـلاً  یـی اجرا نیچن گریو از طرف د اجراست  قابل »ب« يقرارداد تعهدات طرف کیاز چون
 مختـل شـدن  «مفهـوم   است لازم ،هشد دهیفا یب يو يبرا قرارداد انعقاد از »الف« به هدف توجه
 یبررس ـ قرارداد هدف شدن میعق همان ینوع به ای ،آلمان مق.  313 ماده وضوعم1»معامله يمبنا

 یعالوانید حکم 2.3اندپذیرفته ییاستثنا موارد در فقط را هدف شدنِ میعق آلمان هاي دادگاهشود؛ 
 یغرب نیبرل در که خوانده4؛است مقاله این مسئله شبیهکاملاً  ،»يفشار يهامته« هیقض درآلمان 

                                                                                                                                        
 قرارداد، يمحتوا به توجه با قراردادي شرط یک اگر خاص، حالت کی در ،ي سوئدقراردادها قانون 36 ماده قطبالبته 
 لیتعد راآن توانمی، باشد نامعقول ،واحوال اوضاع گرید و انعقاد از بعد جادشدهیا طیشرا قرارداد، يریگ شکل زمانواحوال  اوضاع
 ثمن و شودنمی مطرح ،یکنون دسته يایقضا با رابطه در یحت معمولاً قاعده نیا که شده گفتهگرچه . گرفت دهیناد ای کرد

 ,Unexpected Circumstances in European Contract Law( گرددنمی لیتعد یاشتباه نیچن خاطر به معمولاً
Op. cit., p. 460.( . پسستین موجه سوئد، قانون طبق ادیز احتمال به داریخر استنکاف. 

1. Störung der geschäftsgrundlage or Wegfall der Geschäftsgrundlage. 
 »معامله يمبنا رفتن نیب از« ای ،»معامله يمبنا با تعارض«
 نیخواننده در آخر ماريیعلت به معروف اجاره کرد. ب يا سالن را براي اجراي خواننده کی ،خواندهدر دعوایی  ،مثال عنوان . به2

اجاره ساده نبوده  یک ، تنهاقرارداد اینن حکم داد که مد. دادگاه برِکرمطالبه را پولش  دنظرخواهیتجد .لحظات، اجرا کنسل شد
راجع  . در رأي دیگرياستدادهمی لیداشته و اساس قرارداد را تشک یاز آن آگاه زیمقابل ن بوده که طرف یو براي هدف خاص

معاف کردن گروه  يدادگاه برا ، نیزکنسل شد فارس جیجنگ خل جهیدر کارناوال که درنت یقیگروه موس کی زنده يبه اجرا
به  یارسال آبجوي آلمان در دعواي دیگري راجع به .معامله استناد کرد يرفتن مبنا نیاز بتئوريِ به  تیاز مسئول یقیموس

، خواهان طبق توافق طرفینند. بود دهید بیراه آس ها درآناز  یبرخ کهفرستاده بود  رانیرا به ا ییآبجوها یطرف آلمان ،رانیا
هزار مارك  20کند و  افتیدر یاصل متیق ⅔توانست محموله بعدي آبجو را با می ،دادسفارش آبجو می یاگر به شرکت آلمان

 نیچن ،یو روي کار آمدن جمهوري اسلام رانیااسلامی در انقلاب وقوع . با بگیرد معیوب يآبجوها غرامت نعنوا به زین
 طرف ایرانیبه خواهان پرداخت نشد.  زیعنوان خسارت ن شد و بدون سفارش بعدي، مبلغ توافق شده به رممکنیغ ییها سفارش

 نیفدرال آلمان چن یعالوانی. دکردمطالبه  را معیوب يآبجوها خسارت انجام دهد لذا یبا شرکت آلمان دیگريتوافق نتوانست 
ماندن قرارداد است. درست است  یباق ی، بلکه قاعده کلبرد ینم نیاز ب یکلطور واحوال، قراردادها را به اوضاع رییتغ«حکم داد: 

 عیپرونده، موضوع باین که در  است به تأکید است اما لازم داریارسال بر عهده خر مسئولیت که در موضوعات تجاري، معمولاً
که  یاست که خوانده نصف منفعت نیاحل  راه نیبهتر . ...استخواهان بودهبه نبوده بلکه قراردادي براي پرداخت خسارت 

 :دینیبب نیهمچن .»دیکرد،  پرداخت نمامی افتیدر دیخواهان در صورت مختل نشدن اجرا بر طبق قرارداد با
BGH LM § 242 BGB (Bb) n. 54 (Gaststätteninventar), BGB NJW 1984, 1746 (Iran); BGH 
NJW 1998, 1701 (Militärboote). 

و  ییقضا هیرواجماع  بهاما  ،صراحتاً درج نشده شیاتر . م.در ق قرارداد يمبنا فقدان ای شدن لیعطت هی، نظرآلمان عکسِبر. 3
 Tallon D. Hardship. In Hartkamp, A., et al. Towards a European( استشده رفتهیپذاي قاعده یندکتر

Civil Code, 3rd fully revised and expanded ed., The Hague/London/Boston: Aspen 
Publishers, 2004, p. 329.فسخ نبوده، موجود ابتدا از قرارداد يمبنا اگردهد. را می لیتعد ای فسخ حقِّ دهید انیز به ) که 

 .داشت خواهد ندهیناظر به آاثري برود،  نیو اگر از ابتدا وجود داشته و بعد از انعقاد از ب ییقهقرا ياثر
4. BGH MDR 1953, 282; Case no 101. (Bohrhammerfall). 
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 در اسـت  قـرار  ها چکش که دانستمی خواهان داد؛ سفارش را یبرق چکش 600 ،کرد یم تتجار
 محاصـره  در نیبـرل  د،ی ـتول و شروع سفارشهنگام قبول به. شوند استفاده یشرق آلمان در یمعادن
 اسـتنکاف  پرداخت از خوانده اما مطالبه را ثمن خواهان، هااز مته يتعداد دیاز تول پس. داشت قرار
ها در شرق به دلیل محاصره و در غرب به دلیل قـدیمی شـدن مـدل،     چکش که ادعا نیا با دکر

 ـتحوامکـان  «دادگاه معتقد بود که  .نیستند استفاده قابل  زمـان  در یشـرق  منطقـه  بـه  هـا متـه  لِی
؛ »انـد گذاشته اشتراك به راآن طرف دو هر چون استهشد قرارداد يمبنا نده،یآ در شده  ینیب شیپ

-متـه  ثمنِ دیبا خوانده رواز اینشود لیتعد دیجد تیوضع اساس بر دیبا یول ،ستین باطلقرارداد 
 یتیمسـئول  مانـده یباق يهـا مته ثمن پرداخت به نسبت یول ،بپردازد اند شده دیتول قبلاً کهرا  ییها

 1.ندارد
 رفع )1 :شرط لازم است سهدر آلمان  معامله يمختل شدن مبنا هینظراستناد به  يبرا یطورکل به

 همبادر زمان انعقاد قرارداد  راآن طرفهر دو باشد که  ییمبنا یفرض دیبا لیدر زمان تحو میتحر
 »ب« يبـرا زمـان انعقـاد    در که باشد »الف« ییمبنا فرض، امر نیاحداقل  ای اندگذاشته انیدر م
وارد قلمـرو   ییبنافرض م یعنی این 2،استهاو (ب) مورد اعتراض قرار نگرفت جانبِ از وبوده  معلوم

قـرار مـی    خوانـده  »قـرارداد  3يمبنـا « ،فهم مشـترك  نیشده باشد. ا نیعیانتظارات مشترك متبا
است، اگر  اعمال قابل هم یآت طیشرا رییتغمربوط به  يها فرضبر  »معامله يمبنا« مفهوم 4.گیرد

در زمـان   هـر دو طـرف   ،حاضـر  هألمس ـ در 5.باشد گرفته شکل ها فرضآن  بر اساس نیقصد طرف
صادر کنـد   میتحر تحت يکشوررا به  لهیقصد دارد وس »الف« که اند دانسته یم همانعقاد قرارداد 

                                                           
1. Markesinis, Basil S., Unberath, Hannes & Johnston, Angus, The German Law of Contract 
A Comparative Treatise, 2nd  ed., Hart Publishing- Oxford and Portland, Oregon, 2006, pp. 
343-344. 

 يکه ملک مورد اجاره قرار است برا اند دانسته یکه هر دو طرف مییکم کرد: در جاح يا در پرونده نیز شیاتر یِعالوانید. 2
 نی. با ااست داده یم را قرارداد فسخ حق مستأجر به ،مطب مجوز افتتاح يرد اعطا رد،یمطب مورداستفاده قرار بگ يانداز راه

 گر،ید ییجا در البتهاند.  بوده  رفتهیدادشان پذقرار يعنوان مبنا صدور مجوز را به یطور ضمن استدلال که: هر دو طرف به
  اآنها ر افتیانتظارِ در نیطرف که یدرحال ،نیمسکن توسط مراجع صالح به طرف يهایارانه  يحکم کرد که عدم اعطا یعالوانید

 رو احکامناز ای.  )OGH, JBI 1982, 431( دهد یواحد آپارتمان را نم کی دیحق فسخ قرارداد خر نطرفی به ،اند داشته
باهم ناهماهنگ و با  يتا حد ر،یخ ایکنند  یمشترك قرارداد تلق يعنوان مبنا را به يامر نکهیدر خصوص ا شیاتر يها دادگاه

 .است واحوال هر پرونده، متفاوت توجه به اوضاع
3. Geschäfstgrundlage. 
4. Baranauskas, Egidijus, Zapolskis, Paulius, the Effect of Change in Circumstances on the 
Performance of Contract, Jurisprudence. 2009, 4(118): 197–216 (p. 204). 
5. BGH NJW 1984, 1746 (1747). 



 المللی... آثار تحریم بر قراردادهاي تجاري بین 79فصلنامه تحقیقات حقوقی شماره 

 

153 

شده به می را تنها لهی. بعلاوه، وساست یکنون میتحررفع امر،  نیا ازین شیپ که اند دانسته یم همو 
 هر يسو از یینامب فرض کی میتحر رفع ،نیمتعارف فروخت. بنابرا یبا قیمت میتحر تحت کشور

 اگـر  یعنـی  1،باشـد  متأثر شـده  میتحراز  یاساس طور به دیقرارداد با يمبنا )2. استهبود طرف دو
 قـرارداد  بـر دانسـتند،  مـی  ندهیدر آ طیشرا رییتغ عدمدر مورد  يزیچدر زمان انعقاد قرارداد  نیطرف

معقـول   یمت ـیبـا ق  ،میتحر تحت کشورکالا فقط به  حاضر، موضوع در 2.کردندمی توافق یمتفاوت
قـرارداد را   »الـف «کردند، بینی می پیشرا  میتحر تداوم نیاگر طرف رو،و از همین بوده فروش قابل

 مانـدن  یدر صـورت بـاق   دیبا »الف« )3 .ساختنمی منعقد میتحردر ارتباط با  یبدون درج شرط
 اصـولاً،  البتـه  3.بر قرارداد) شدید(اثر  شودضرر  متحمل یمتعارفریغ طور به، اولیه قرارداد به شکلِ

 اصـولاً  یعن ـی اثر حقوقی ندارد، قرارداد موضوع از شکلِ مورد انتظارشانبه  نیطرف مکان استفادها
 هـدف  نکـه یا مگـر  کنـد، مـی  تحمـل در استفاده از کالا را  اهدافشتحقق  سکیر خود طرف هر

. اما اگر است لیتحمبل قا يگرید بر سکیر صورتنیا در که باشد شده شرط قرارداد در مذکور،
اعمـال مـاده    يبـرا  ییتواند مبنـا می محقق نشود،اي از قرارداد در حجم گسترده دیده زیانانتظار 

بـا   گـر ید ییدرجـا توانـد کالاهـا را   نمی »الف«در موضوع حاضر چنین است چون  که باشد 313
 متعارف بفروشد. یقیمت

ان فروش وسیله به ثالث باشد، قرارداد حفظ اگر امک-1قرارداد:  عقیم شدن هدفدر صورت احراز 
) یعنی ضرر میان 313ماده  1(قسمت  4شودمی غیرمنتظره تطبیق داده و تعدیل واحوال اوضاعو با 

مسـاوي   صـورت  در حالت عادي، تخصـیص ریسـک بـین طـرفین بـه     . 5گرددمی طرفین تقسیم

                                                           
1 . Hutchison, Andrew, Fundamental Change of Circumstances in Contract Law, Thesis 
Presented for the Degree of Doctor of Philosophy in the Department of Private Law- 
university of Cape Town, March 2010, p. 136. 
2. .Ebke, W. F.; Finkin, M. W. Introduction to German Law. The Hague/London/Boston: 
Kluwer Law International, 1996, p. 181. 

شرایط، قرار نگرفتن تغییر شرایط در محدوده  رییتغ عدمی بودن نیب شیپ رقابلیغ، الذکر فوق. در اتریش علاوه بر شروط 3
دیگري که در آن مورد  (الف) و نیز وجود خلأ دوگانه قانونی (در قانون هیچ قاعده دهید انیزریسک تقبل شده توسط 

از شرایط استناد به این نظریه حلی نشود) نیز باشد وجود نداشته باشد) و قراردادي (تفسیر قرارداد نیز منجر به  راه اعمال قابل
 & Koziol and Welser, Bürgerliches Recht, Vol 1, p. 165, quoted in: Brigitta Lurgerاست. (

Raphael Thunhart, Unexpected Circumstances in European Contract Law, Op. cit., p. 68. .( 
4. Racine et al, European Contract Law, Sellier Pub, 1st edn., Paris, 2008, p. 235. 
5. BGH LM § 242 BGB (Bb) n. 12 (Bohrhämmer). 
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منطقاً نتوان از یکـی از طـرفین    نباشد یا ممکناستثنایی که تعدیل  فقط در موارد 1منصفانه است.
 خسـارت بدون پرداخت  2حق فسخ قرارداد دیده توان به زیانمی انتظار داشت که تعدیل را بپذیرد،

 فسـخ  قابـل باشـد، قـرارداد   ناما اگر امکان فروش وسیله به ثالث -2 4).313ماده  3(قسمت 3دادرا 
 هـا و عـدم النفـع   هزینـه  بابترا  »ب«مجبور شود که تاحدودي خسارات  احتمالاً» الف«است و 

 پـس اسـتنکاف   وجـود نـدارد.  » ب«تخصیص تمام ریسک به  مبنی بربپردازد چون دلیل خاصی 
، او ممکن اسـت ملـزم   حال نیبااق قانون آلمان موجه است از پرداخت ثمن احتمالاً بر طب» الف«

 را جبران کند.» ب«ها و عدم النفع هزینه شود که برخی

 قیِ ایتالیا پاسخ نظام حقو
 حلراه است:  استفاده قابل حلمنتظره، از دو راهغیر واحوال اوضاعدر حقوق ایتالیا در صورت وقوع 

 در قانون.  شده ینیب شیپ حلراه و  5قضایی توسط رویه اتخاذشده

 :»یفرض ضمن نیدکتر« الف)
 واقعه ،7ي آلمانی داردا شهیرو اصالتاً  قضایی است حلیراه که  6»فرض ضمنی«دکترین  اساس بر
 ـ هنگرفت ـ قـرار  مورداشـاره  قرارداد در صراحتاً که است یتیوضع ،»شده فرض شیپ از«  ـ یول  نیب

 نیهم ـ منافعِ فقط رواز این و( شده فرض نیطرف از یکی توسط فقط اگر ای است مشترك نیطرف
 فـرضِ  کـه  ییهـا  حالـت  در 8.اسـت هبود آگاه آن از گرید طرف حداقل ،)کندمی منعکس را طرف

                                                           
1. .BGH NJW 1984, 1746 (1747). 
2. BGH NJW 1998, 1701 (1705) (Militärboote). 
3. Rösler, Hannes, Hardship in German Codified Private Law–In Comparative Perspective to 
English, French and International Contract Law, European Review of Private Law 3-2007 
[483-513], p. 511; Markesinis, Op. cit, pp. 319-346. 
4. Unexpected Circumstances in European Contract Law, Op. cit, p. 454. 
5 . Non-codified; The Effects of Financial Crises on the Binding Force of Contracts- 
Renegotiation, Rescission or Revision, Başak Başoğlu (ed.), Springer International Publishing 
(Verlag), 1st ed. 2016, p. 175. 

 :از اند عبارت کار رفتهه ب انگلیسیِ هاي مختلفلمعاد ازجمله». presupposizione« از واژه گاننگارند ترجمه .6
Failure of presupposed condition, Italian doctrine of frustration, basic contractual assumption, 
doctrine of implied assumption. 
7. Precontractual Liability in European Private Law, John Cartwright & Martijn Hesselink 
(eds.), Cambridge University Press, 2008, P. 384, fn. 83. 
8. Cass., 9 May 1981, n. 3074. 
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ـ بـوده  غلـط  ابتـدا  از بوده، یاتیح طرف دو يبرا آن ادامه و قرارداد اساسِ که نیطرف مشترك   ای
 امکـان  طـرف  دو هر به یضمن فرض نیدکتر نشوند، حاصل نیطرف به انتساب رقابلیغ یلیدلاب

به رسمیت  2نیزم فروش يرا در قراردادهاآناغلب  ییایتالیا هاي دادگاهو 1دهدمی را قرارداد فسخ
 ـنظرایـن  نبودن  ینیتقنبا توجه به  قطعاً .می شناسند فسـخ   در جهـت  از آن یدادگـاه کـه  نیا ،هی

انتظار مشـترك  حاضر،  لهدر مسأ .3ستین ممکنغیر بوده، هرچند ينو و ابتکارامري د، کناستفاده 
 هـا ي یکـی از آن هر دو طرف از انتظاري که برا طرفین (رفع تحریم در زمان تحویل) یا آگاه بودن

تحـریم بـا یـک قیمـت      در کشور هـدف طرفین از اینکه وسیله فقط  هیمبناي قرارداد است (آگا
قـرارداد توصـیف شـود و لـذا      ضـمنی بـر   یک فرض عنوان بهتواند می است) فروش قابلمتعارف 
 است.  اعمال قابل» فرض ضمنی« ایتالیایی دکترین

  :4»ازحد شیب شدن دشوار«ب)
 يکه اجرا ییدر قراردادها« :شده ینیب شیپق. م. ایتالیا  1469تا  1467نینی در مواد تق حلاین راه

 ـ رقابـل یغ و  يعـاد ریغ یعیاست، اگر وقـا  یاقساط صورت به ای يا دوره ایها مستمر آن  ین ـیب شیپ
 ،مقابل . طرفدینماتقاضا فسخ قرارداد را  تواندمیاجرا  متعهدرا دشوار کند،  نیاز طرف یکی ياجرا
رو طبـق ایـن نظریـه    ازایـن  .»قرارداد، از فسـخ اجتنـاب کنـد    تعدیل منصفانه تواند با پیشنهادمی

 دیـده زیان جانـب  از تنهـا ندارد؛ درخواست فسـخ   مانند تعدیل غیر از فسخ امکان دیگري زیاندیده
 قضـایی   هیبا نظر آنتفاوت دیگر  5است و درخواست تعدیل تنها از سوي طرف مقابل. ریپذ امکان

 6»ی و انتزاعـی ذهن ـ«امري  ومربوط  نیطرف یو روان یحیبه فروض تلو اول هیاست که نظر نیا
 دارد و در صـورتی اعمـال  » عینی و خـارجی « جنبه» ازحد شیب يدشوار»  هینظر که آنحال ،است

                                                           
1. Cass., 17 Sep. 1970, n. 1512, FI, 1971, I, 3028; Cass., 7 April 1971, n. 1025 FI 1971, I, 
2574; Cass., 22 Sep. 81, n. 5168, FI 1981, I, 104; Cass., 31 Oct. 1989, n. 4554, RDC 1990, II, 
350; Cass., 11 Aug. 1990,  n. 8200. 
2. Mistake, Fraud and Duties to Inform in European Contract Law, Ruth Sefton-Green (ed.), 
Common Core of European Private Law, Cambridge University Press, 1st ed., 2005; Cass., 
1983, n. 6933; Cass., 1984, n. 5512. 
3. .Precontractual Liability in European Private Law, Op. cit., pp. 384-385. 
4. Excessive burden. 
5 . The Effects of Financial Crises on the Binding Force of Contracts- Renegotiation, 
Rescission or Revision, Başak Başoğlu (ed.), Springer International Publishing (Verlag), 1st 
ed. 2016, pp. 182-183. 
6. Subjective. 
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 حـل توان بـه راه نمی در فرض مقاله به نظر .دشوار شده باشد 1»و عمل درواقع«شود که اجرا می
است که پرداخت  فسخ قابلبر اساس این قواعد، قرارداد تنها در صورتی  چراکهی استناد کرد تقنین
 میتحـر  تحـت  کشور در لهیوس فروش امکان عدم که آنحال ،دشوار شده باشد اندازه از  شیب ثمن

 ـمتینبودن ق معقول (به دلیل کشورها گرید و) میتحر (به دلیل  »الـف «کـه   سـت یمعنـا ن  نید) ب
 گریاز منابع د خریدار يثمن برا هیکه امکان تهاینکند مگر  هیته يگرید قد ثمن را از طرتواننمی

بودن امکان  بینی پیشقابل  به دلیل ي ويادعا ستین دیصورت هم بعآنممکن نباشد که در  زین
-مـی  ،ازحـد  شیبدشواري  وجود نظریه سببایتالیا را به نکهیباارو ازاین رد شود. م،یعدم رفع تحر

نهد)، می طریق جایگزین فسخ در اختیار عنوان بهتوان یک سیستم باز توصیف کرد (که تعدیل را 
اسـت؛   اعمال قابلآن یعنی فسخ،  رین فرض ضمنی و تنها طریق جبرانیحاضر، دکت ةاما در پروند

داد تواند موجه باشد، گرچه امکان تعـدیل قـرار  می ثمنخریدار از پرداخت  استنکافایتالیا  در پس
 وجود نخواهد داشت.

 پاسخ نظام حقوقی فرانسه
قضـایی    ین و رویـه در دکتـر با وجـود اینکـه    ،2016 هیفور 10 تا قبل از اصلاح ق. م. فرانسه در

 بود، اما هنـوز تئـوري  محسوس  ادهاي خصوصی کاملاًگرایشی فزاینده بر امکان مداخله در قرارد
قراردادهـاي   مـورد شـود، در  مـی  ن کشور اعمالکه در حقوق اداري ای 2»نشده ینیب شیپحوادث «

 شـرایط د به تغییـر  توانستنمی دیگري که قضات گهگاه از مفاهیم نشده بود وخصوصی شناسایی 
 :کردند یم، استفاده مربوط باشند

 : یضمن شرطالف) 
 تـوان  ینم ـبطور قطع  یول 3.توصیف کند یضمن شرط کی عنوان را به میتحر رفعتواند می یقاض
 .نه ایکند می يریتفس نیچن یقاض کرد که ینیب پیش

                                                           
1. Objective. 
2. Imprévision. 

 فقط دهند،می رخ ندهیآ در که یطیشرا به مربوط يهازهیانگ: 1942 آگوست 3 ،یحقوق امور در فرانسه یعالوانید حکم. 3
 .باشند شده درج قرارداد در مقدم شرط کیصورت  به که رندیگ قرارموردتوجه  توانندمی یوقت
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 : هزیانگ در اشتباهب) 
، اتاشتباه ینعلت اشتباه منعقد شده باشد باطل است. یکی از ادر حقوق فرانسه، قراردادي که به 

چنـین   عنـوان  بـه  تـوان مـی  را میتحـر  رفعانعقاد قرارداد است. در پرونده حاضر  اشتباه در انگیزه
 محـدوده  در)1 :رنـد یگ قـرار  موردتوجـه  توانندمی با دو ویژگیاشتباهات  این. 1کرد یتلق یهاشتبا
نیـز   مقاله مسئله صورتکه در  2و بخشی از توافق قراردادي باشند قرارگرفته نیطرف مشترك اراده

فرانسـه   هـاي  دادگـاه قـرارداد باشـند.   موضـوع   یِاساس ـ يهـا  یژگیومربوط به ) 2و  چنین است،
یـا نـه،    مربوط بداننـد موضوع قرارداد  ي طرفین راجع به آینده را به اساسها زهیگانکه  باره نیدرا

کـه طـرفین انتظـار    چنـان یی، اینکه یـک تبلیـغ را آن  درجا مثلاً اند،هي مختلفی اتخاذ کردهارویه
دیگـر عـدم اعطـاي     ییدرجااما  3دکترین اشتباه کافی ندانستهبراي اعمال  ه،موفق نشد اندداشته

محـل   ي کنـد سـاز  ساختماندر قرارداد فروش زمینی که خریدار قصد داشته در آن  ،تمجوز ساخ
اخیـر، کـه مربـوط بـه      . جالب است در مثالی کاملاً مشابه با پرونده4اند دانسته این دکتریناعمال 

امکـان   نکـه یبااا نشده، دادگاه مجوز ساخت اعط مین بوده و پس از انعقاد قراردادقرارداد فروش ز
جاي دکترین اشـتباه، رژیـم عیـوب پنهـان را اعمـال      هزمین دانسته اما ب ویژگی اساسیا ساخت ر

 اسـاس  حاضـر،  وضـوع در مضـمن اینکـه    وجود ندارد.قضایی واحدي  رویه ،. بنابراین5استهکرد

                                                           
. داردمحدودتر  یمفهوم ش،یاشتباه در حقوق اتر یولاست،  طرح قابلی توصیف به اشتباه در حقوق اتریش نیز طورکل به. 1
 ینظر حقوق از قرارداداشتباهات راجع به خود موضوع  فقط ،)ABGB( شیق. م اتر 871ماده طبق ه،یقاعده اول کیعنوان  به

موضوع  ایفقط اشتباهات راجع به قصد، شخص طرف،  پسدهند. را می لیتعد ایالبه فسخ حقّ مط نندهو به اشتباه ک ندمؤثر
ماده طبق شوند. نمی ی، اشتباه در خود موضوع معامله تلقتیواحوال آ تصورات اشتباه راجع به اوضاع بنابراین. ندقرارداد، مؤثر

 . لذا»بر اعتبار قرارداد ندارند يریاشتباه کننده، تأث یاع/ دزهیاشتباهات در انگ ،یقاعده کل کیعنوان  به: «شیاتر .م .ق 901
 .ستین يقرارداد تعهدات بر ییاستثنا و نشده  ینیب شیپ عیوقا راتیتأث مورد در مستند مناسبی اغلب اشتباه، یشیاتر مفهوم

(Lurger, Brigitta & Thunhart, Raphael, in: Unexpected Circumstances in European Contract 
Law (Austrian Report), Op. cit, p. 65-66) 
2. Cass. 24 April 2003, n 01-17.458, (2004) D, 450. 

 را مؤثر ندانست. طرفه کدر این پرونده طبق دکترین اشتباه دادگاه اشتباه ی
3. Cass. 16 May 1939, Giurisprudenza comparata di dritto civile, 1848, n ◌֯ 88. 
4. Riom, 17 May 1979, D., 1980, J, p. 12. 

موجود در زمان انعقاد قرارداد بود (عدم مجوز ساخت)، گرچه شدیداً به وقایعی مربوط بود که  واحوال اوضاعاین پرونده راجع به 
 افتادند (عدم اعطاي مجوز ساخت علیرغم انتظار طرفین مبنی بر اعطاشدن آن).در آینده اتفاق می

5. Cass.civ. 11 February 1981, Bull.civ, III, n 31. 
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(خود) ویژگـی   عنـوان  تواند بهنمیو امکان صادرات  اندبودهن میتحر از متأثر شده فروخته يکالاها
 1.2شد نخواهد ییشناسادادگاه  توسط ي»اشتباه« احتمالاً بنابراین بیع توصیف شودم اساسی

 : نیتحسن) ج
در اثـر تغییـر    پیردش ـها در صورت ایجاد )فرانسه .م .ق 1134 ماده 3بند ( نیتاصل حسن طبق

 حکـم  موجـب  بـه . 3از ملزومات اجراي قرارداد با حسن نیـت اسـت   مجدد مذاکرهبه  تعهد شرایط،
 طلبکار ملزم به مذاکره رمنتظره،یغ شرایط وقوع صورت، در 1992نوامبر  3 درفرانسه  یعالوانید

 بـه وابسـته  کـاملاً   ،شـود  یتلق ـ رمنتظـره یغ تیوضـع  کی عنوان به یتیوضع نکهیا 4مجدد است.
اثري اصلاح (تعدیل) کننده داشته تواند نیت نمیاصولاً حسن لاوه بر اینع .است یقاض صیتشخ
 وضعیت به نه شود یم) مربوط نیت(اجراي قرارداد با حسن رفتار طرفینبه  1134ماده  چون 5دباش

 (تعدیل). قرارداد

 ـزیق. م. امپرو 1195فرانسـه در مـاده    گـذار  قانون، 2016 هیفور 10در اما  مـورد   حاًیرا صـر  ونی
 ـ قابـل ریغکه در زمان انعقاد قـرارداد   ط،یدر شرا يرییاگر تغ«قرار داد:  ییشناسا بـوده،   ین ـیب شیپ

از طرف  تواند می، دشوار کند، او رفتهیرا نپذ يرییتغ نیچن سکیکه ر یطرف يبرا داًیقرارداد را شد
تعهـداتش در خـلال    يبـه اجـرا   دی. طرف نخست بادیمذاکره مجدد قرارداد را بنما يتقاضا گرید

 تواننـد  مـی  نیرفمـذاکرات مجـدد، ط ـ   در صورت رد شدن یا شکست .مذاکرات مجدد، ادامه دهد
 ـ)، د(فسـخ شـو   ابـد ی، خاتمـه  کننـد  مـی  نییکه تع یطیتوافق کنند که قرارداد از زمان و با شرا  ای

 زمـانی  مـدت در آنهـا   کنـد. اگـر   لیمشترك از دادگاه بخواهند که قرارداد را تعد یتوافق موجب به
                                                           

1. Unexpected Circumstances in European Contract Law, Op. cit., p. 465. 
؛ ضمن اینکه در اصلاحات اخیر ق. م. فرانسه در سال شوند ی) هم اعمال مCause(» جهت«در مورد  . همین ملاحظات2

 پرونده اعمال نخواهد شد. نیتمالاً در اهم اح» جهت«مفهوم ، این مفهوم حذف شده است؛ لذا 2016
3. Ruth-Sefton-Green “Cultural diversity and the Idea of European Civil Code”, chapter 5 of 
the politics of a European civil code, Martijn W. Hesselink, April 2006, p. 81. 
4. Cass. com., 3 November 1992, « l’arrêt Huard », D. 1995, Somm. p. 85, note D. Ferrier. 

 شرکت يمشترلذا  نبود، یرقابت گرید قرارداد، ياجرا انیجر در زمان گذشت با یتوافق متیق l’arrêt Huard هیدر قض
 یلعاوانید يتجار  شعبه .نمود امتناع شرکت یول ابدی بهبود اش ياقتصاد تیوضع تابود  کرده را متیق در يبازنگر درخواست

 کرد. خسارت ، ملزم به پرداختنیتحسنرا بعلت عدم اجراي قرارداد توزیع با  ینفت شرکت
5. C. Albiges, De l’équité en droit privé, 200, n° 305, Paris: LGDJ 2000. 

ببینید:  .م ق. 1135 و ماده 1134 ماده 3در مورد تمایز بین بند   P. Jacques, ‘Regards sur l’article 1135 du 
Code civil’, Dalloz, 2005, p. 295; quoted from: Denis Philippe, Unexpected Circumstances in 
European Contract Law, Op. cit., p. 168, fn. 72. 
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قرار داده  يموردبازنگرا از آنها قرارداد ر یکیبه درخواست  تواند می دگاهمعقول به توافق نرسند، دا
 ـ» خواهد کرد، خاتمه دهد. نییکه تع یطیو با شرا خیرا از تار آن ای  ـ رسـد اثـر   مـی نظـر  ه ب  یعمل

بعلت اینکه اولاً  ادیز احتمال بهگرچه  دارد یبستگ ها دادگاه ریتفس یچگونگکاملاً به  دیمقررات جد
 ـ بینی پیشآن قابل  تحریم قطعی نبوده و ثانیاً تداوم رفع بالفعـل در   یتحـریم وضـعیت  ( اسـت هودب

بـه ایـن نتیجـه برسـند کـه      ندانند و  اعمال قابلرا  1195ماده قضات  )، اکثرهزمان انعقاد عقد بود
بـا   ولی چـون  ،کردمی بهتر بود یک شرط صریح را در قرارداد درج براي حفظ حقوق خود »الف«

توانـد  هـم نمـی   نیـت حسن د اشتباه یامین دلیل به مفاهیمی ماننه هو ب نکرده عملاحتیاط کافی 
 استناد کند.

 حقوقیِ انگلستان و ایرلند هاي نظامپاسخ 
 خـاص  طـور  کـه بـه   ییهـا پرونده لازم است ابتدا ،حقوقی این دو نظام با توجه به کامن لا بودن

 يهـا  کنـف  داریخر 1يا پروندهدر  :، مطرح گردنداند بوده مربوط به ممنوع یا محدود شدن صادرات
 منتظـره غیر تیممنوع وضع به دلیل یرا صادر کند ول آنها افت،یاز در پسقصد داشت که  ينده
خریـدار در اجـراي    کـه  کـرد  حکـم  انیاع مجلس. نع شدم کار ایناز  جنگ، زمان در صادرات بر

قرار  فروش در معرض )ضرر با البته( یداخل بازار در را افیال توانستهمی چون تعهدش قصور کرده
قصد  که ایسو یخوراک يهادانه داریخرنیز با همین استدلال  2(نیویورك) دیگر اي پروندهر دهد. د

پـس از   صـادرات  بدلیل وضع ممنوعیـت  تعهداتش از اجراي، را داشتآنها به پرتقال  صادر کردن
توان است. میهمواج یمشابه رادیبا ا »الف« زین مسأله مطرح در این مقاله در. قرارداد، معاف نشد

 تحـت  کشـور از  ری ـغ يگـر ید يدر کشورها ای یداخل بازار درمبیع را  توانستهمی او که کرد عااد
 ـکه در ا است نیا بر فرض. بفروشد »متعارف متیق«کمتر از  یمتیبا ق لبته، امیتحر  تیوضـع  نی

 .استهرفتیرا پذ (منفعت نبردن) منفعت از دست دادن سکیر »الف«
 است: ذکر انیشاه قرارداد دو مسئلبا عقیم شدن هدف در رابطه  اما

                                                           
1. D McMaster & Co v. Cox McEuen Co, SC (HL), 1921, n. 24. Cited in: Treitel, Guenter, 
Frustration and Force Majeure, Sweet & Maxwell, 3rd ed., 2014, p. 307. 
2. Congimex SARL (Lisbon) v. Continental Grain Export Corp (New York) (1979). 
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کـه موجـب   اي نبـودن حادثـه   بینـی  پیشنظریه، قابل این شود که در گفته میاینطور گرچهاول) 
حادثـه را   ،کـه طـرفین  در فرضـی   مـا ا 1شرط نیست شود،می منتفی شدن هدف از انعقاد قرارداد

عدم درج شرطی در ارتباط با آن  دادگاهممکن است ، اندکردهبینی می پیشیا باید  کردهبینی  پیش
حتـی در  بـودن،   بینـی  پیشصورت بحث قابلیت وعی پذیرش ریسک تلقی کند؛ در این حادثه را ن

 صـادرات  بـودن  قـانونی غیـر  ،ه حاضـر در مسـئل  .باشدؤثر تواند ممی، عقیم شدن هدف نیز ۀنظری
 ـ کنـد  ریی ـتغ قـانون  کـه  نداداشته انتظار فقط نیطرف ؛هنبود منتظرهغیر و یناگهان وجه چیه به  یول

 خـودش  منـافع حفاظـت از   يبـرا  »الـف «کـه   کنـد مـی  دادگاه حکـم  ادیز احتمال به .استهنکرد
توانـد ادعـا   نمی کرده و اکنونمی قرارداد درج دررا  یشرط دیاب رفع نشود، تیممنوع که یدرصورت

 مجـوز لازم  نکـه یا از نیزم یعبقرارداد  نیطرف 2اي پرونده. مثلاً در استهشد میکند که قرارداد عق
 در مجوزي نیچن کهکردند بینی می پیشاما  آگاه بودند ه، هنوز صادر نشدنیزم دوفروشیخر يبرا

 ـچون ا نشد میعق قرارداد ،مجوز با عدم صدور. است صدور شُرُف  دادن رخاز  یمصـداق مـورد   نی
 ـخر ينادرسـت از سـو   لیلتح و بینی پیش کی مصداق بلکه نبود رمنتظرهیغ تماماً ۀواقع کی  داری

 هـدف [ انتفاي موجب کهاي واقعه اگر« :کرد اعلامکانادا  یعالوانید نیز3اي مشابه، پروندهدر  بود.
حفاظـت از خـود در    يبـرا  وآن  هی ـعل یدر قرارداد دفـاع  و بوده بینی پیش قابل شود،می ]ادقرارد

نیـز   رلنـد یا یعـال وانید ».برائت کند يعاادوقوعِ آن  تواند بدلیلنمی ، مقصرنشده انجاممقابل آن 
شود علت می که ادعارا اي واقعه احتمال وقوع نیاز طرف یکی [حتی] اگر 4:ه استاظهار کرد نیچن
را در  یکـرده و در قـرارداد شـرط   بینـی مـی   پیش دیبا ایکرده  بینی پیش است قرارداد شدن میعق

 عنوان علت به ،به رخ دادن واقعهاجازه داده شود که به او  دیرابطه با آن واقعه درج نکرده باشد، نبا
(اعتصـاب   منتظـره غیـر  ۀواقع ـ خوانـده وقـوع  در این پرونده فقط استناد کند.  ،قرارداد شدن میعق

مـذکور آگـاه نکـرده     ، ولی خواهان را از احتمال وقـوع اعتصـاب  کردهبینی می پیشکارکنانش) را 
 کسـب خوانـده بـراي    5؛کـرد را منعقـد نمـی  دیگر قرارداد  طرف ،کرد می کار را اگر این کهآنحال

                                                           
1. Treitel, Guenter H., The Law of Contract, London, Sweet & Maxwell, 8 ed., 1991, p. 764. 
2. Smale v. Van der Weer (1977) 80.  
3. Canadian Government Merchant Marine v. Canadian Trading Co, (1922). 
4. McGuill v. Aer Lingas and United Airlines  ،1983اکتبر  3(دیوانعالی ایرلند( . 

از  یکی فقط است که در آن يگریمثالِ دWalton Harvey Ltd v. Walker & Homfreys Ltd (1931) یۀ. قض5
 است.نشده بوده میقرارداد عق لذاکند و  ینیب شیرا پ» کننده میعق« وانسته واقعهتمی ن،یطرف
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بـدون درج شـرطی بـراي حفاظـت از منبـع      «قـرارداد   خواهان، ریسـک انعقـاد   تجارت با منفعت
 يهـردو بلکه  ،یکی از طرفین فقط نه ،سئله مام در .استهرا پذیرفت» درآمدش در صورت اعتصاب

 یشـرط  قصور در درج پس ،بوده یرقانونیغ میتحر تحت کشورکه صادرات به  اند دانسته یم ،آنها
 »الف« شانس ادیز احتمال به نوعی پذیرش ریسک بوده و ،صادرات باقی ماندن تحریمدر رابطه با 

 .منتفی می کندقرارداد  از بین رفتندر را 
 ـآ بدانیم مهم است که ازبرا شناسایی نکند، » الف«حتی اگر دادگاه پذیرش ریسک توسط  دوم)  ای

 ـ انـد کـرده می یقرارداد تلق يمبنا عنوان را به کشور تحت تحریمکالاها به  صدوررف هر دو ط  ای
 میعق ـ معتقـد اسـت   گـلاگ دشوار است.  کرد مجابامر را ثابت و دادگاه را  نیکه بتوان انی. اریخ

 )2 و فتـد، یاتفـاق ب  ینیمع ۀواقع) 1 ،فرض که نیابر  نیرخ دهد که طرف تواندمی یشدن در فرض
، فاسخ) (یعنی یک نوع شرط ضمنی که رخ ندادنِ آن واقعه قرارداد را باطل کند ،یرط ضمنش نیا

فاسخ  عنوان شرط بهکه بتواند  یحیشرط صر چیجا هنی. در ا1ندشابمبادرت به انعقاد قرارداد کرده 
 معـاف کنـد، بـه چشـم     شرط نمحقق نشد در صورت تعهداتشان يرا از اجرا نیعمل کند و طرف

-هوجود داشـت  یامر ضمن کی عنوان بهاثبات کند که شرط فاسخ  باید »الف« نیبنابرا  خورد.نمی
میـان  مشترك  فرض کی فقط تحریم عالوقو بیقر رفع دشوار است. اگربسیار  آناثبات  که است
 دهد.نمی هدف رخ شدن می، عقخفاس شرط کی ةدهند لیتشک دیق و نهباشد  نیطرف

 شود. معافیت از اجراي تعهدات داده» الف«ه به دلایل فوق، بعید است که ب

 پاسخ نظام حقوقی ایران
 ةو احـراز اراد  طـرفین)  (شـامل مـذاکرات مقـدماتی   انعقاد قرارداد  هنگام واحوال اوضاع در تحلیل

 واحوال. ) تغییر بنیادین اوضاع2 توافق بنایی، یا )1یا  :دو حالت متصور استمشترك طرفین 

 الف) توافق بنایی: 
طرفین در جریان مذاکرات مقدماتی، تفاهم، توافق یا قصد مشترکی (اعـم از صـریح    است ممکن

کـه   انـد کردهبر این مبنا عقد را منعقد  و مکان صادر شدن کالا (رفع تحریم) داشتهیا ضمنی) بر ا
شرط ضمنی) و آثار آن در حقـوق ایـران    ازجملهه توافق بنایی (در صورت احراز این دو امر، مسئل

                                                           
1. Gloag W.M., The Law of Contract, W. Green & Son, 2nd ed., 1929, p. 352.  
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) 1طرفین قبل از عقد دارد:  ةآثار توافق بنایی نیز بستگی به چگونگی توافق و اراد؛ شودمی حمطر
امـر فرعـی    منظور طرفین از توافق بنایی، مشروط کردن عقـد بـه یـک    فرض اول این است که
ز (که امري ، که در صورت احرااستهضمنی بود 1شرط بناییِ صورت بهعقد  نسبت به ارکان اصلی

اسـت) همـان آثـار شـرط مصـرّح در عقـد را خواهـد        » الف«ابرازي توسط  بسته به ادلۀ اثباتی و
وصـف   عنـوان  بـه بوده باشد (قابلیت صـادر کـردن کـالا     شرط صفت صورت ؛ یعنی اگر به2داشت

شـرط   صـورت  بهو اگر  3ق.م.) 235دهد (ماده می حق فسخ قرارداد را» الف«موضوع قرارداد) به 
و نه شـخص ثالـث)   » ب«اجبار (نه توسط  چونبر صادر کردن کالا) » ب« بوده باشد (تعهد فعل

فـرض دوم  ) 2 ق.م.) 239تا  237کند (مواد ایجاد می »الف«براي  حق فسخ را باز ،ممکن نیست
قرارداد به رفع تحـریم   اثرگذاريطرفین از توافق مبناي قرارداد، معلق کردن  این است که منظور

-قٌلَّعصورت با عدم حصول م، که در این هاز ارکان اصلی قرارداد بود یبخش عنوان علیه) به(معلق 
 شود.می (عدم رفع تحریم) عقد برطرف علَیه

 : واحوال اوضاعب) تغییر بنیادین 
امري توافقی، اعم از  صورت ریم متعلق ارادة مشترك طرفین (بهرفع تح این امکان وجود دارد که
(مـلاك   امور براي هر فرد معقولی امري متوقع بـوده  ر عادي، بلکه در سیصریح یا ضمنی) نبوده

طرفین بـدون اینکـه   شده و می رفته، تحریم رفعمی طبیعی پیش طور نوعی)، یعنی اگر شرایط به
 برخلافو متعاقباً  اندکردهمعقول مبادرت به انعقاد قرارداد  شتراط در میان باشد، با این توقعا بحث

جنگ وقوع (مثلاً  استهبه نحوي بنیادین تغییر کرده و تحریم رفع نشد شرایط، هاآن توقع معقول

                                                           
بر آن . شرط بنایی، توافق و ارادة مشترك صریح یا ضمنی طرفین بر امري در حین مذاکرات مقدماتی و انعقاد عقد مبتنی 1

نک: محقق داماد،  ازجملهتوافق است بدون اینکه ذکر صریحی از آن در حین انشاي عقد شده باشد. براي دیدن تعاریف مشابه 
، 2، چ 1388، تهران: مرکز نشر علوم اسلامی، نظریۀ عمومی شروط و الزامات در حقوق اسلامیسید مصطفی، 

، قانون مدنی ایران و حقوق شی تطبیقی در فقهپژوه -شرط ضمنی؛ سیمایی صراف، حسین،  178-179صص 
قواعد عمومی ؛ کاتوزیان، امیرناصر، 44-63، صص 1، چ 1380خارجی، قم، انتشارات دفتر تبلیغات اسلامی حوزه علمیه قم، 

 .549، ش 115، ص5، چ 1387آثار قرارداد، تهران: شرکت سهامی انتشار، -3، جقراردادها
 .549، ش 116-117، صص. کاتوزیان، امیر ناصر، همان2
اي براي تراضی بوده باشد، اما اگر آن ضمنیِ بنایی) در حد انگیزه صورت به. البته این در صورتی است که وصف شرط شده (3

وصف علت غایی و موضوع اصلی تراضی باشد، فقدان آن سبب بطلان عقد است نه ایجاد خیار فسخ (کاتوزیان، امیر ناصر، 
 ).183-184همان، صص 
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 هـا و مـانعِ رفـعِ تحـریم    داده رخدیگري  ینیب شیپ رقابلیغامر یا  غیرمنتظره، یک رفتار سیاسییا 
در  و آثار آن در حقوق ایران را بررسی کرد. واحوال اوضاعصورت باید تغییر بنیادین که در این شده)

 است: تصور قابلو حالت داینجا نیز 
کند. مـثلاً   دشواررا » الف«، اجراي تعهد از سوي احوال حین عقد و  تغییر اوضاع حالت اول اینکه

تواند کالا را با قیمت متعارفی بفروشد، در اجراي تعهدش بـه پرداخـت   نمی اینکه به دلیل» الف«
اجـراي   نکهیباا، تحریمرفع  مانع ینیب شیپ رقابلیغحادثه  حالت دوم اینکهشود.  ثمن دچار سختی

ي خود بپردازد)، ولی هاثمن را از سایر سرمایه یراحت بهبتواند  »الف«کند (مثلاً نمی تعهد را دشوار
و  عسر و حرج قاعدهبا استفاده از  حالت اولدر ، طرف کیازد. نمایضرري لااقل معامله را براي او 

(الزام به پرداخـت ثمـن) را    و ضرري توان حکم حرجییماستناد به قاعده لاضرر با  در حالت دوم
از طرف دیگر، در هر دو حالـت، مـوادي در ق.م. وجـود    حق فسخ معامله را داد. » الف«و به رفع 
جاي حـق فسـخ،   ه اما ب ،اینکه بر مبناي نفی عسر و حرج یا ضررِ متعهد هستند علیرغمکه  ،دارند

قانون روابط مـوجر و   9ماده یا  یقانون مدن 1652و 277اد مو مانندکنند می تعدیل قرارداد را مقرر
که مهلت دادن به مدیون یا اقساطی کردن بـدهی او را مقـرر مـی     13622جر مصوب سال أمست
که بر مبناي ضـررِ   1343مصوب  ییایقانون در 179 ةمادبر مبناي عسر و حرج هستند یا  و کنند

 . و...  3متعهد است
خصوص، دکترین اخیراً بر این نظرند کـه چـون   ویه قضایی قاطع در این ن صریح و ردر نبود قانو

 ـعسر و حرج و لاضرر به معناي رفع حکم حرجی و ضـرري هسـتند و    نگـام تغییـر بنیـادین    ه هب

                                                           
زمان انعقاد عقد و مبناي طرفین از  واحوال اوضاعدر این ماده، بیشتر » واحوال اوضاع«به نظر برخی حقوقدانان، مقصود از . 1

 ). 504، ص 1363)، تهران: بهنشر، عقود تملیکی -حقوق مدنی (معاملات معوضعقد قرض است (کاتوزیان، ناصر، 
را به لحاظ کمبود مسکن، موجب عسر و حرج مستأجر بداند و معارض با عسر  ملک مورد اجاره هیدادگاه تخل کهیدر موارد. «2

 »مستأجر قرار بدهد. يبرا یمهلتتواند و حرج موجر نباشد، می
باشد  رعادلانهیدادگاه غ صیآن به تشخ طیآن منعقدشده و شرا ریخطر و تحت تأث نیهر قرارداد کمک و نجات که در ح«. 3

 تیموارد چنانچه ثابت شود رضا یۀداده شود. در کل رییتغ ایدادگاه باطل و  لهیوس به نیاز طرف کیهر  يممکن است به تقاضا
خدمت  اجرت مذکور در قرارداد ذکرشده به نسبت ایاست و اغفال جلب شده ای خدعه ای لهیاثر ح قرارداد بر نیاز طرف یکی

بطلان آنرا اعلام  ایداده و  رییقرارداد را تغ نیاز طرف یکی يتقاضاتواند به کم است دادگاه می ایو  ادیالعاده ز فوق افتهی انجام
قانون  4، ماده 1339قانون روابط موجر و مستأجر  3، ماده یمدن یدادرس نیقانون آئ 522ماده  ؛ در همین مورد ببینید:.»دینما

ها و  ها و شرکتوزارتخانه لهیسو به يجاریاست يها ساختمان هیتخل نحوه یقانون ۀحی، لا1356روابط موجر و مستأجر 
 .هیمهرتعدیل ق. م. در خصوص  1028، ماده  1358 یدولت يها سازمان



 المللی... آثار تحریم بر قراردادهاي تجاري بین 79فصلنامه تحقیقات حقوقی شماره 

 

164 

توان از طریق تعدیل قرارداد، ضرر یا حرج را مرتفع کرد، نیازي به فسخ قـرارداد  می واحوال اوضاع
ت و اگر این امر با تعدیل و بقاي قرارداد ممکن باشد نیـازي بـه   نیست؛ مهم رفع حرج و ضرر اس

بـا توجـه بـه     1توانند منصرف به تعدیل قرارداد باشندلاحرج و لاضرر می پس اصول ،فسخ نیست
حرج باشد. نظري که با اصل استحکام  جادکنندهیاتواند ضرري یا فسخ قرارداد هم می که خوداین

ه و سیر عادي امور به سمت رفع تحـریم نبـود  در مسئله فعلی اگر  تهالب معاملات نیز سازگار است.
محسوسـی بـیش از احتمـال عـدم رفـع آن نبـوده باشـد و حادثـه          طـور  احتمال رفع تحـریم بـه  

مانند جنگ نیز رخ نداده باشد کـه موجـب عـدم رفـع تحـریم شـود، انتظـار و        ي ا نشده ینیب شیپ
، واحـوال  اوضـاع حداقل تحت عنـوان تغییـر بنیـادین     تواندنمی طرفین از آینده بینی نادرست پیش

ممکـن   صـورت وجـود شـرایط   در چه قرار دهد؛ گر» الف«یل در اختیار موجبی براي فسخ یا تعد
توضیح داده  نیازا شیپکه -نایی ضمنی یا شرط تعلیقی ضمنیشرط ب ۀبر اساس نظری است بتواند

 .حق فسخ دهد» الف«به  -شد
  

                                                           
تعدیل قرارداد در صورت حدوث تعذر . براي دیدن مشروح دلایل موافق تعدیل، ر. ك. به: بنایی اسکویی، مجید،  1

)؛ و خوئینی، غفور و ...، 61-41( 59-51صص  ،1، ش 92، بهار و تابستان 4، مجله مطالعات حقوق تطبیقی، دوره مالی
-111، صص 1392، 4، پژوهش حقوق خصوصی، سال دوم، ش تعدیل قضایی قرارداد در اثر کاهش ارزش پول

دانند نه تعدیل، نک.: کاتوزیان، امیر ناصر، پیشین، ؛ براي نظر مخالف که عسر و حرج و لاضرر را تنها موجد حق فسخ می139
 .267، ص 2، چ 1386، تهران: میزان، تغییر در شرایط قرارداد، محمدحسن؛ صادقی مقدم، 544، ش 100و  99صص 
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 گیري نتیجه
. دهنـد  ینم ـ »الـف « هـیچ معـافیتی را بـه   اروپـایی   یحقوق ةحوز شش اي قضایی درهحوزه اکثر

از ریسک و آگاه بـودن طـرفین از احتمـال عـدم رفـع      » الف« اطلاع، شده ارائه دلیل نیتر متداول
ریسـک یـک    صـریحی راجـع بـه    شـرط  هرگونـه  است و چون آنها قرارداد را بـدون درج  تحریم

طـور  انـد، ایـن   کـرده روشن کند، منعقد  عدم رفع تحریم صورت تکلیف را در پایدار که ممنوعیت
 است و تحلیل نادرسـت سرنوشـت یـک ریسـک    هریسک را پذیرفته بود» الف«شود که می تلقی

  جـه ینتاستثنا  عنوان به. اما از این میان، دو کشور شودنمیموجود، دلیلی موجه براي معافیت تلقی 
 :1ایتالیا : آلمان واندکردهمتفاوتی را اتخاذ 

 عنـوان  بـه  بـاهم رفـع تحـریم،   وسیله به کشور تحت تحریم، به انضـمام   در آلمان، فروش مجدد
 اگر فـروش  شوند.می میان طرفین تقسیم رداد تلقی و ضررها از طریق تعدیلبخشی از مبناي قرا

اد را قـرارد  توانـد  مـی » الف«در غیر این صورت  شودمی باشد، قرارداد تعدیل ممکنمبیع به ثالث 
گرچه طرفین یی که کرده، خسارت پرداخت کند. هاو هزینه هابراي خرج» ب«فسخ و تا حدي به 

و لـذا   شودنمیکه محقق  انددر میان گذاشته باهمچون فرضی را اما  انداز وجود ریسک آگاه بوده
 ظریـه تواند بر اسـاس ن می »الف«در ایتالیا نیز  .ه استتخصیص داده نشد» الف«ریسک فقط به 

، قرارداد را فسخ کرده و از پرداخت ثمـن  »ب«بدون الزام به پرداخت خسارت به » فرض ضمنی«
وسـیله، بخشـی از    بـه فـروش مجـدد    در ایتالیا هم مثل آلمان، قصد طرفین چوناستنکاف کند. 

ي هـا شاید بتوان یکـی از زمینـه   .اندگذاشته را به اشتراكناي قرارداد است که هر دو طرف آن مب
این کشورها نسبت به  يریگ موضعرا در » الف«مایل دو نظام آلمان و ایتالیا به اعطاي برائت به ت

 قـرار » بـاز «حقوقی  هاي نظاماین دو کشور اصطلاحاً در گروه : دانست واحوال اوضاعتغییر  مسئله
 ظـره منتغیـر  طیمربـوط بـه شـرا   اختصاصاً  2یکل ةقاعد کیباز واجد  یحقوق هاي نظامگیرند. می

                                                           
 ی. اما حتگویندسخن می یشرط ضمن کیاز امکان استناد به  هم اسکاتلند و کیبلژمانند کشورها  یبرخ ییقضا هیالبته رو. 1

نیز امکان مذاکره فرانسه  اصلاحات جدید ق. م.ار خواهد بود. دشو اریبس آناصولاً هم رد نشود، اثبات کردنِ  یحل راه نیاگر چن
 مجدد و تعدیل یا فسخ قرارداد را فراهم ساخته، اما اثرعملی این مقررات نیز بسته به تفاسیر قضایی، در آینده معلوم خواهد شد.

 . در حقوق آلمان» معامله يمختل شدنِ مبنا« نظریه مانند. 2
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 يهـا سـتم یعکس، سبـر . 1ودش ـمـی  یجبران قیطر کی عنوان قرارداد به لیکه موجب تعد هستند
اگر هم باشـند (کـه در اکثـر     یحت ایو  ستندین يا قاعده دکترین و نیواجد چن ای، »بسته« یحقوق

 ـ عنـوان  قرارداد بـه  لیتواند منجر به تعدنمی قاعده نیاست)، ا نیچن هاستمیس  ـ ةقاعـد  کی  یکل
 2.شود

                                                           
1. E. Hondius and H.C. Grigoleit, ‘Introduction: An approach to the issues and doctrines 
relating to unexpected circumstances’ in: Unexpected Circumstances in European Contract 
Law, Op. cit., pp. 10-1. 

رتقال، اسپانیا، سوئد، فرانسه (طبق اصلاحات از: اتریش، آلمان، یونان، ایتالیا، لیتوانی، هلند، پ اند عبارتهاي قضایی باز حوزه
) و اصول قراردادهاي PECL 6.111 مادهی مانند اصول حقوق قراردادهاي اروپایی (الملل نیباسناد  یبرخ جدید قانون) و نیز

طرح  سینو شیپ«یا  DCFR (Draft Common Frame of Reference) )، وPICC 6.2 مادهی (الملل نیببازرگانی 
 اخیر ؛ سند)احوال و  اوضاع رییفسخ قرارداد توسط دادگاه در صورت تغ ای لیتعد در موردسند  III_1:110 ماده( »مرجع یِعموم

 يو حاو ییاروپا يکشورها همه نیدر قوان یقیتطب گسترده قاتیاساس مطالعات و تحق براروپا  ندهیآ یقانون مدن سینو شیپ
سند  نی. ااست ییاروپا یدر حقوق خصوص ي) و قواعد ماهوينولوژیها (ترمواژه ف،یتعار نشیگز يراب» ها حل راه نیبهتر«
 نی. اولنندیخود برگز یعنوان قانون داخل توانند آن را بهکشورها می یول ،ستیآور آن ن الزام يقانون در معنا کی وجه چیه به

 قرار گرفت. يزنگرموردبا 2009منتشر شد و در مارس  2008 هیسند در فور ینسخه از طرح موقت

2 . Oosterhuis, Janwillem, Unexpexted Circumstances arising from World war I and itʾs 
aftermath: ‘Open’ versus ‘Closed’ Legal Systems, 2014, p. 3, Erasmus Law Review 67, also 
available at: http://www.ssrn.com; Macario, Francesco & Patti, Salvatore, Disclaimer in 
construction contracts, Case to discuss in Milan, Bocconi University – October 8, 2010, p.13, 
available at: www.aidaf-ey.unibocconi.eu. (Last visited on 08/12/ 2016). 

از: بلژیک، جمهوري چک، دانمارك، انگلستان، فرانسه (تا قبل از اصلاحات جدید ق. م.)، ایرلند،  اند عبارتها این حوزه
انحراف،  گونه چیهاین سیستمهاي حقوقی دقیقاً و بدون  ي به این معنا نیست که همهبند میتقسالبته این  .اسکاتلند و اسلوونی

 دودستههایی و میان توان در هر دسته واگراییبوطه قرار دارند، بلکه همانطور که در متن مقاله نیز مشاهده شد، میدر دستۀ مر
بیشتر یک تمایز تئوریک بر » بسته«و » باز«هاي قضایی هایی را مشاهده کرد. لذا تفکیک قائل شدن میان حوزههمگرایی

حاصل از آن مفاهیم و قواعد. در » نتایج«در آن نظام حقوقی است تا  هشد اعمالمفاهیم و قواعد حقوقی » ماهیت«اساس 
اي قرار گیرد و بنابراین، نتایج حاصله ممکن است طریق جبرانی تعدیل، مشمول الزامات سختگیرانه» باز«هاي بسیاري از حوزه

ن بر اساس قانون اصلاح باشد. مثلاً حقوق انگلستا» بسته«ممکن است محدودتر از یک سیستم » باز«در یک سیستم 
) و از طرف دیگر با frustration( »عقیم شدن«، با در اختیار داشتن مفهوم طرف کی از، 1943قراردادهاي عقیم شده مصوب 

را داراست » باز«هاي یک سیستم حقوقی دهد، بسیاري از ویژگیاي که به قضات در مورد خسارات میاختیار قضایی گسترده
سازند، قرار دادن انگلستان در عقیم شدن در این کشور و الزاماتی که اعمال آن را محدود می محدود نظریه ولی به دلیل قلمرو

تعدیل قرارداد در صورت تغییر  قانون مدنی اجازه نکهیباااست. یا در هلند  تر قیدق، »بسته«هاي حقوقی نظام دسته
ي دیگر ممکن ها سمیمکانهاي قضایی بسته نیز کنند. در حوزهاستفاده می به ندرت از آن ها دادگاهدهد اما را می واحوال اوضاع

نسبت به اعطاي  ها حوزهشرایط شوند. مثلاً، اگرچه اصولاً این  منتظرةتغییر غیر ي در مسئلهتر گستردهاست منجر به نتایج 
طریق تفسیر، امکان فسخ یا تعدیل  هستند، اما گاه ممکن است از لیم یبطرق جبرانی در صورت وقوع وضعیت غیرمنتظره، 

 .قرارداد فراهم شود
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کنند، می پیشنهاد 1طریق جبرانی اولیه یک عنوان به تعدیل را سمیمکانکشورهایی مانند آلمان که 
 ي مـبهم و سـخت دارنـد چـون بـا یـک نتیجـه       هـا معافیت در پرونده يتمایل بیشتري به اعطا

طریـق   یک عنوان به که تعدیل را هاي قضاییحوزهاز دسته آن روبرو نیستند. ولی  2»چیاهی همه«
 هستند. تر لیم یبکنند، نسبت به اعطاي معافیت می شناسایی ،3جایگزین یبرانج

تغییـر شـرایط    موضـوع ، به شده مطرح واکنش اصلی کشورها به مسئله نکهیباا که،نهایی این ۀنکت
در  و تفاسیر مختلف مطـرح  ها حل راهها،  واکنش، اما طرح سایر شود یممربوط زمان انعقاد قرارداد 

جـز بـا    نهد که استخراج آنهـا می ي خلاقانه و نوینی از یک موضوع را پیش روهارداشتکشورها، ب
 خصـوص  بهنیست. گرچه دانستن پاسخ دقیق مسئله در سایر کشورها،  ریپذ امکانبررسی تطبیقی 

سـایر  با آنها ضرورت دارد، اما آگاهی یافتن از  بینی پیشارتباط تجاري امن و قابل  يبراي برقرار
توانـد  مـی  تئوریک واجـد ارزش اسـت بلکـه    جهتاز  تنها نهي نزدیک به این حوزه نیز، برداشتها

 قرار گیرد. مورداستفادهشروع و راهنما، جهت تدوین یا اصلاح قوانین داخلی  نقطه عنوان به
  

                                                           
1. Primary remedy. 
2. All-or-nothing. 
3. Alternative Remedy. 
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